Rio Branco-AC, terga-feira
28 de novembro de 2017.
ANO XXV N°6.010

DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO

Valor Global Estimado: R$ 66.683,99 (Sessenta e seis mil, seiscentos e oitenta
e trés reais e noventa e nove centavos).

Partes: Tribunal de Justica do Estado do Acre e Empresa Maia & Pimentel
Servigos e Consultoria LTDA-EPP.

Objeto e Justificativa do Aditamento: O presente termo aditivo tem por objeto
renovar, com fundamento no art. 57, Il, da Lei n° 8.666/93, por 12 (doze) me-
ses, 0 prazo de vigéncia previsto na Clausula Terceira do instrumento original,
no periodo de 05 de dezembro de 2017 a 05 de dezembro de 2018, no mon-
tante de R$ 66.683,99 (Sessenta e seis mil, seiscentos e oitenta e trés reais e
noventa e nove centavos).

Fundamentagéo Legal: art. 57, Il, da Lei n° 8.666/93.

Fiscal do Contrato: Titular da Diretoria Regional do Vale do Jurua na Comarca
de Cruzeiro do Sul e/ou Diretor de Secretaria do Foro nas Comarcas do interior
do Estado, ou outro servidor a ser designado oportunamente.

EXTRATO DE ATA DE REGISTRO DE PRECOS

ARP N° 167/2017
Processo n°: 0005257-12.2017.8.01.0000
Pregédo Eletronico SRP n° 42/2017

Empresa registrada: BARROS E LIMA LTDA - ME, inscrita no CNPJ sob o n°
23.124.452/0001-80.

Objeto: Fornecimento de refeigdes prontas tipo MARMITEX, visando a atender
as necessidades do Poder Judiciario do Estado do Acre na Comarca de Rio
Branco.

Valor total do registro: R$ 310.000,00 (Trezentos e dez mil reais).

Prazo de Vigéncia: 12 (doze) meses, com eficacia a partir da publicagéo do seu
extrato, no Diario da Justica.

Fiscal do Contrato: Cabera a DRVAC a gestéo e a fiscalizagdo a SUFIS.

Fundamentagéo Legal: Lei n® 8.666/1993 e suas alteragdes e Lei 10.520/2002
e os Decretos n° 5.450/2005 e 7.892/2013 e suas alteragdes.

Signatarios: Desembargadora Denise Castelo Bonfim, Presidente do Tribunal
de Justica do Estado do Acre e Rogério Barros de Lima, representante da
empresa.

Data da assinatura: 27 de novembro de 2017.

N° do Processo: 0001377-12.2017.8.01.0000
N° do Contrato: 73/2017
Modalidade de Licitagao: Pregao Eletrénico

Partes: Tribunal de Justica do Estado do Acre e o senhor Clécio Mendes de Sa.

Objeto: A contratagdo de empresa para prestagdo de servigo de manutengéo
corretiva no sistema de telefonia fixa do Poder Judiciario Acreano, sob deman-
da, compreendendo a estrutura de cabeamento interno, aparelhos telefénicos,
centrais telefonicas, PABX virtual, sistema de conectividade PABX/Interface
celular e, ainda, a programacéo de servigcos na central, conforme especifica-
¢Oes e quantidades discriminadas os quais sdo partes integrantes deste con-
trato, independentemente de transcricao.

Vigéncia: 27 de novembro de 2017 a 27 de novembro de 2018.
Valor: R$ 487.000,00 (Quatrocentos e oitenta e sete mil reais).
Fundamentacéo Legal: Lei n® 10.520, de 17/07/2002, regulamentada pelo De-
creto n°® 5.450, de 31/05/2005, com aplicagdo subsidiaria da Lei n° 8.666, de
21/06/1993, e suas alteragdes, demais legislagdes pertinentes.
Fiscal do Contrato: Titular da Diretoria Regional do Vale do Alto Acre ou outro

servidor a ser designado pela Administragédo, permitida a assisténcia de ter-
ceiros.

CORREGEDORIA-GERAL DA JUSTICA

Processo Administrativo n°: 0008766-82.2016.8.01.0000

Local: Rio Branco

Unidade: GACOG

Requerente: Manoel Gomes Leite - Titular do Servigco de Notas e de Registros
da Comarca de Xapuri

Requerida: Valéria Aquino - Titular do Servigos de Notas e de Registro da Co-
marca de Epitaciolandia

DECISAO

1. Cuida-se de expediente formulado pelo Titular da Serventia Extrajudicial da

Comarca de Xapuri, Dr. Manoel Gomes Leite, noticiando possivel irregulari-
dade praticada pela Delegataria dos Servigos Notariais e de Registro da Co-
marca de Epitaciolandia, consubstanciada na abertura indevida de matriculas
e pratica de atos registrais relativos a area situada fora da sua circunscrigao
geografica.

2. Da leitura das razdes exaradas pelo Requerente, extrai-se que o Servigo
Registral de Epitaciolandia procedeu, de forma indevida, a abertura das ma-
triculas n° 68 e n° 69, denominados, respectivamente, ‘Fazenda Monte Alegre
I” (Codigo do Imével Rural n° 000.035.852.642-0) e ‘Fazenda Monte Alegre’
(Codigo Rural n° 012.041.004.421-3), porquanto tais iméveis pertencem a Co-
marca de Xapuri.

3. Instada a prestar esclarecimentos, a Titular dos Servigos Extrajudiciais da
Comarca de Epitaciolandia informa que os atos registrais relativos as matricu-
las consignadas na inicial foram praticados com estrita observancia das regras
afetas a competéncia territorial, porquanto o documento apresentado pelo in-
teressado (Certificado de Cadastro de Imével Rural — CCIR) indicava que o
imovel se situava dentro dos limites de Epitaciolandia.

4. Da analise dos documentos apresentados pela Requerida observa-se o
envio somente do CCIR de um dos imdveis indicados na inicial, qual seja,
Fazenda Monte Alegre (Cddigo do Imoével rural n°® 012.041.004.421-3), cuja
localizagéo consignada no documento é o Municipio de Epitaciolandia (ID n°
0165252, fl. 21).

5. Em suas razdes, a Requerida alega que o CCIR apresentado pelo interes-
sado era valido a época do registro contestado pelo Requerente, porquanto
o INCRA ainda néo tinha expedidos novos certificados. Logo, diante de tal
situagé@o, os CCIR’s dos anos de 2006/2007/2008/2009 tiveram sua validade
estendida até o dia 06/12/2014.

6. Eis o que importa relatar.

7. A demanda cinge-se a verificar a regularidade dos registros realizados pela
Titular do Servigo Registral de Epitaciolandia quanto aos registros inscritos nas
matriculas imobiliarias n° 68 e n° 69.

8. Inicialmente, destaca-se que a abertura da matricula de imével rural far-se-a
mediante elementos constantes do CCIR, tais quais denominagéo, caracteris-
ticas, confrontagdes, localizacéo e area, na forma disposta no art. 176, inciso |l,
item 3, alinea ‘a’, da Lei de Registros Publicos. Justamente, sob esse prisma,
com base em documentos trazidos ao feito pela Requerida vé-se que a ma-
tricula n°® 69 (Fazenda Monte Alegre) foi aberta na Serventia Extrajudicial de
Epitaciolandia no ano de 2011, tendo como parametro o CCIR com competén-
cia para os anos de 2006/2007/2008/2009 (ID n° 0165252, fl. 21), cuja compe-
téncia estaria prorrogada (Oficio n° 1.096/ Incra/SR.14/AC - ID 0165253, fl. 05).

9. Objetivando averiguar a eventual prorrogacdo do prazo do CCIR aduzida
pela Requerida, este Orgao solicitou ao INCRA esclarecimentos pormenoriza-
dos acerca da validade do documento a época da abertura das matriculas n°®
68 e n° 69.

10. A demanda requestada fora atendida por meio do Oficio 612/Incra/SR.14/
AC (ID n° 0289496), por meio do qual nos foi informado que “O Certificado
de Cadastro de Imével Rural - CCIR, exercicios 2006/2007/2008/2009 foi
langado em 14.12.2009 e teve sua validade estendida até o dia 05/12/2014,
quando houve o langamento do CCIR exercicios 2010/2011/2012/2013/2014".
Nao obstante o Incra confirmar que os CCIR langados para os anos de
2006/2007/2008/2009 tiveram sua validade estendida até o ano de 2014,
aquele Orgao também noticia que a atualizagdo cadastral das Fazendas Mon-
te Alegre e Monte Alegre | foram concluidas em 23/06/2010, e naquela ocasiao
ocorrera a alteragdo do municipio de Epitaciolandia para Xapuri, bem ainda
que esta informagao poderia ter sido consultada pela Registradora no endere-
¢o eletrénico ‘www.incra.gov.br’.

11. Desta feita, diante dos fatos apurados, vislumbro que a Registradora, para
a abertura da matricula n°® 69, considerou os dados do CCIR apresentado pelo
interessado, bem ainda que reputou valido o documento em razéo das expli-
cagOes exaradas pelo proprio INCRA quanto a validade do documento. D’outa
banda, considerando as cautelas afetas a qualificagao registral, tem-se que a
Requerida deixou de confirmar os dados do CCIR no site do Incra, conduta que
certamente teria evitado a celeuma ora discutida.

12. J& em relagdo a matricula n° 68 (Fazenda Monte Alegre |), constata-se a
auséncia de quaisquer documentos que justifiquem a abertura da matricula
no Servigo Registral de Epitaciolandia, situacdo que enseja inobservancia das
formalidades afetas aos Registros Publicos.

13. Frente as ocorréncias sobreditas, denota-se que a conduta da Registrado-
ra merece censura, notadamente quanto a inexisténcia de documentos concer-
nentes a matricula n° 68 (Fazenda Monte Alegre 1). No ponto, sublinhe-se ter o
proprio INCRA informado que no ano de 2011, época em que foram abertas as



