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PENAL. PROCESSO PENAL. PORTE ILEGAL DE ARMA
DE FOGO DE USO PERMITIDO. PRELIMINAR DE
NULIDADE POR AUSENCIA DE EXAME DE DEPENDENCIA
QUIMICA. REJEIGAO. ABSOLVIGAO POR ATIPICIDADE
DA CONDUTA. IMPOSSIBILIDADE.
DESCLASSIFICAGAO PARA O DELITO DE POSSE DE
ARMA DE FOGO. INVIABILIDADE. ESTADO DE
NECESSIDADE NAO DEMONSTRADO. DESPROVIMENTO.

1. O 3juiz pode deixar de determinar a
instauragao de incidente para apuragao de
dependéncia toxicolégica quando seu

convencimento pela condenagdo se apoie em
elementos que demonstrem ter o sentenciado
cometido o delito de porte de arma de fogo de
uso permitido com capacidade de entender o
carater ilicito do fato.

2. O crime de porte de arma de fogo de uso
permitido é de mera conduta, configurando-se
independentemente da ocorréncia de perigo
concreto.

3. Nao exime o autor de sua responsabilidade
penal a simples afirmagdo de que adquiriu a
arma para defender-se de ameagas.

4. A conduta do crime previsto no art. 12 do
Estatuto do Desarmamento caracteriza-se pela
manutengdo da arma dentro de casa ou no local
de trabalho.

5. Apelo conhecido e desprovido.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelagdo n? 0006045-28.2014.8.01.0001, ACORDAM os Senhores
Desembargadores da Camara Criminal do Tribunal de Justiga do
Estado do Acre, a unanimidade, negar provimento ao apelo,
nos termos do voto do relator e das midias digitais

arquivadas.
Rio Branco-AC, 18 de janeiro de 2018.

Des. Samoel Evangelista
Presidente

=R

Des. Elcio Mendes
Relator

RELATORIO

O Excelentissimo Senhor Des. Elcio Mendes,
Relator: Trata-se de Apelagao Criminal interposta por Luis
Carlos Silva dos Santos, qualificado nestes autos,
representado por Advogado, em face de sentenca do Juizo da 42
Vara Criminal da Comarca de Rio Branco-AC, fls. 103/114, que
o condenou pela pratica do delito previsto no art. 14, caput,
da Lei n¢ 10.826/03, a pena de 02 (dois) anos de reclusdo, a
ser cumprida em regime aberto, e, ao pagamento de 10 (dez)

dias—multa.

A pena privativa de liberdade foi substituida
por duas restritivas de direitos. Foi-lhe concedido o direito

de apelar em liberdade.

N
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Em suas razdes recursais, fls. 127/139,

requer preliminarmente a nulidade do processo por falta do

exame de dependéncia qgquimica e pela atipicidade da conduta
por auséncia de lesividade ao bem juridico protegido - arma
desmuniciada —-; no mérito, a desclassificacdo da conduta
prevista no art. 14, para a do art. 12 da Lei n¢ 10.826/03,
e, a absolvicdo pela excludente de ilicitude, conforme prevé
o art. 386, inciso VI, do Cdédigo de Processo Penal, ou ainda,
a desqualificacao do crime, com a aplicacao da pena-base no

minimo legal.

Em sede de contrarrazdes, fls. 144/156, o
Ministério Publico, requer seja conhecido e desprovido o

recurso.

A Procuradoria de Justica emitiu parecer as
fls. 161/170, manifestando-se pelo conhecimento e
desprovimento do apelo, mantendo-se a r. Sentenca nos exatos

termos em que foil proferida.

E o relatério que submeti a revisdo.

VOTO

O Excelentissimo Senhor Des. Elcio Mendes,
Relator: O recurso é tempestivo, adequado e apresenta os
demais pressupostos. Logo, apto a ser conhecido e apreciado

seu mérito.

Inicialmente, examinarei as preliminares

suscitadas pela defesa do Recorrente.

W

Enderecgo: Rua Tribunal de Justica, s/n, Via Verde, CEP 69.915-631, Tel. 68 3302-0444/0445, Rio Branco-
AC - Mod. 500239 - Autos n.° 0006045-28.2014.8.01.0001

7
> Este documento é cdpia do original assinado digitalmente por ELCIO SABO MENDES JUNIOR. Para conferir o original, acesse o site , informe o processo 0006045-28.2014.8.01.0001 e o cédigo 2B30CA.



PODER JUDICIARIO O ESTADO DO ACRE
Camara Criminal

— Da nulidade por auséncia de exame de dependéncia quimica.

O juiz pode deixar de determinar a instauragdo de
incidente para apuragdo de dependéncia
toxicoldgica quando seu convencimento pela
condenagcdo se apoie em elementos que demonstrem
ter o sentenciado cometido o delito de porte de
arma de fogo de uso permitido com capacidade de
entender o caradter ilicito do fato.

Nao lhe assiste razao.

A partir do exame dos autos, as provas

coligidas demonStraindépehdehteméﬂtei7de7 da ocorréncia de
concreto.

ot

No entender do Apelante, a posse de arma de
fogo desmuniciada ndo é capaz de causar dano, o que torna a

conduta atipica.

Sem razao.

No ©presente caso, ndo ha& que falar em
auséncia de potencialidade 1lesiva. Isso porque O crime em
questdo € de mera conduta e de perigo abstrato, sendo que a
sua configuracdo prescinde de um resultado lesivo e da

ocorréncia de uma situacdo de perigo concreto.

A motivacao utilizada na sentenca guerreada
para desacomodar a tese defensiva de atipicidade da conduta
do Apelante é convincente, além do que se alinha a orientacéao

jurisprudencial do Tribunal da Cidadania:

H
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“...A Defesa requer a nulidade do processo em
razdo de o réu ser dependente quimico, aduzindo
que a dependéncia ¢é uma doengca de comunicacédo
obrigatéria e por isso deveria ter o Ministério
Publico, ao tomar conhecimento, suscitado o
incidente de dependéncia quimica que é causa de
semi-imputabilidade ou inimputabilidade e que na
época dos fatos o acusado era incapaz de
determinar-se por conta da condigdo de dependente
quimico.

A tese defensiva nao deve prosperar, uma vez que
a simples alegagao, mesmo que corroborada por
testemunhas, de que o réu era usuario de drogas
ndo tem o conddo de levar a conclusdo de eventual
inimputabilidade ou semi-imputabilidade.

Salienta-se que n&o hé& qualgquer prova de gque a
dependéncia quimica seja causa de
inimputabilidade ou semi-imputabilidade penal do
acusado, até porque como bem disse a defesa
técnica, em alegacgdes finais, o autor trabalhava
com o transporte de valores, ou seja, gozava de
plenas condigbes fisicas e psicoldgicas.

Ademais, a dependéncia quimica gque configura a
semi-imputabilidade é a que seriamente compromete
a capacidade do individuo de entendimento do
cardter 1ilicito do fato e autodeterminacdo de
acordo com esse entendimento, fazendo-se
imperativo que fique cabalmente comprovada nos
autos através de exame médico-legal de
verificacdo de insanidade mental, - que deveré
ser provocado por indicios claros e induvidosos
de que o acusado padece de tal doenga -0 gue nao
ocorreu nNo caso e No processo.

A inimputabilidade ou semi-imputabilidade penal
pelo uso de drogas demanda exame pericial
comprobatério da incapacidade ou da capacidade
apenas parcial de entender o cardter ilicito do
fato, ou, ainda, de dependéncia quimica, né&o
bastando a mera alegagao de que o crime fora
cometido em estado de entorpecimento pelo uso
imoderado de substédncias entorpecentes, o Jque
sequer, foi o caso...”

Nos limites da discricionariedade que 1lhe é
concedida, entendendo suficientemente satisfatdrias as provas

existentes nos autos para formagdo de seu convencimento, o

4]
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magistrado pode entender dispensavel a instauragdo de
incidente de dependéncia toxicoldégica, notadamente, guando
nao se deparar com elementos que venham a convergir com a

alegada falta do poder de autodeterminagdao do sentenciado.

Nesse sentido, segue posicionamento do

Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS. PLEITO DE PRODUGAO DE PROVA (EXAME DE
DEPENDENCIA TOXICOLOGICA) INDEFERIDO PELO
MAGISTRADO. DEPENDENCIA QUIMICA. REALIZACAO DA
PERICIA. NAO OBRIGATORIEDADE. ALEGADO CERCEAMENTO
DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. PRINCIPIO DO LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal
pacificaram orientagdo no sentido de que néao cabe
habeas corpus substitutivo do recurso legalmente
previsto para a  hipdtese, impondo-se o nao
conhecimento da impetracao, salvo quando
constatada a existéncia de flagrante ilegalidade
no ato judicial impugnado.

2. Sem embargo do amplo direito a producgdo da
provas necessdrias a dar embasamento as teses
defensivas, ¢ facultado ao magistrado, mesmo no

curso do processo penal, o indeferimento das
diligéncias protelatérias, irrelevantes ou
impertinentes, desde que feito por decisao
motivada. Por sua vez, cabe a parte interessada
demonstrar a imprescindibilidade da prova
requerida.

3. Hipdétese em que o pleito de realizacdo de
exame de dependéncia toxicoldgica foi indeferido
com fundamentacao adequada, diante da vultosa
quantidade de droga apreendida e da inexisténcia
de indicios de ser o réu dependente de drogas.

4. "A alegagdo de dependéncia quimica de
substéncias entorpecentes do paciente ndo implica
obrigatoriedade de realizagdo do exame
toxicolégico, ficando a andlise de sua
necessidade dentro do ambito de
discricionariedade motivada do Magistrado" (HC
336.811/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA

6
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FONSECA, prova requerida durante a instrugdo,
necessdrio seria uma profunda incursdo em todo o
acervo fatico-probatério dos autos, providéncia
incompativel com a via mandamental.

6. Writ nao conhecido.

(HC 384.951/sP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, Jjulgado em 13/06/2017, Dje
22/06/2017) — Destaquei.

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
TRAFICO DE DROGAS. INCIDENTE DE INSANIDADE MENTAL
E EXAME TOXICOLOGICO. INDEFERIMENTO. NULIDADE.
NAO OCORRENCIA. MODIFICACAO DAS CONCLUSOES DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira
Turma, e a Terceira Secgao deste Superior Tribunal
de Justiga, diante da wutilizagdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir
a sua admissibilidade quando o ato ilegal for
passivel de impugnacdo pela via recursal prépria,
sem olvidar a ©possibilidade de <concessao da
ordem, de oficio, nos casos de flagrante
ilegalidade. Esse entendimento objetivou
preservar a utilidade e a eficédcia do mandamus,
que é o instrumento constitucional mais
importante de protecdo a liberdade individual do
cidadao ameagada por ato ilegal ou abuso de
poder, garantindo a celeridade que o seu
julgamento requer.

2. A realizagcao do exame de insanidade mental nao
é¢ automdtica ou obrigatédria, devendo existir
duavida razodvel acerca da higidez mental do
acusado para o seu deferimento. Precedentes.

3. A alegagdo de dependéncia quimica de
substéncias entorpecentes do paciente ndo implica
obrigatoriedade de realizagdo do exame
toxicolégico, ficando a andlise de sua
necessidade dentro do ambito de
discricionariedade motivada do Magistrado.

4. No caso, as instdncias ordindrias foram
categdéricas em afirmar que ndo existiam nos autos
nenhuma duvida quanto a higidez mental do
paciente e que este tinha consciéncia, entendia o
cardter ilicito de suas agdes e dirigiu o seu
comportamento de acordo com esse entendimento,
sendo, pois, invidvel a modificacdo de tais

7
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conclusdes na via do mandamus , por demandar o
revolvimento do material féatico-probatdrio.

5. Habeas Corpus nao conhecido.

(HC 336.811/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 28/06/2016, Dije
01/08/2016) - Destaquei.

A despeito dos argumentos da defesa técnica

do Recorrente, voto pela rejeigdo da tese suscitada.

— Da atipicidade da conduta por auséncia de lesividade ao bem

juridico protegido.

O crime de porte de arma de fogo de uso permitido

é de mera conduta, configurando-se
independentemente de da ocorréncia de perigo
concreto.

No entender do Apelante, a posse de arma de
fogo desmuniciada ndo é capaz de causar dano, o que torna a

conduta atipica.

Sem razao.

No ©presente caso, ndo ha& que falar em
auséncia de potencialidade 1lesiva. Isso porque O crime em
questdo € de mera conduta e de perigo abstrato, sendo que a
sua configuracdo prescinde de um resultado lesivo e da

ocorréncia de uma situacdo de perigo concreto.

A motivacao utilizada na sentenca guerreada
para desacomodar a tese defensiva de atipicidade da conduta
do Apelante é convincente, além do que se alinha a orientacéao

jurisprudencial do Tribunal da Cidadania:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.

-]
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DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS PENA-BASE.
MAJORACAO. DIVERSIDADE E NATUREZA DA SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIGCAO DE
PENA (§ 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/06) NAO
APLICADA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO INDICATIVAS DE
QUE o] PACIENTE SE DEDICAVA A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM. HIPOTESE
DIVERSA DAQUELA TRATADA NO ARE N. 666.334/RG
(REPERCUSSAO GERAL), DO STF. POSSE DE MUNIGAO.
PERICIA DESNECESSIDADE. DELITO DE PERIGO
ABSTRATO. REGIME PRISIONAL FECHADO. FUNDAMENTAGCAO
IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. Em consonancia com a orientacgao
jurisprudencial da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal — STF, esta Corte nao admite
habeas corpus substitutivo de recurso préprio,
sem prejuizo da concessdo da ordem, de oficio, se
existir flagrante 1ilegalidade na liberdade de
locomogédo do paciente.

2. A pena-base foi aumentada com fundamento na
diversidade e natureza da droga, nos termos do
art. 42 da Lei n. 11.343/06, e a causa de
diminui¢dao de pena prevista no § 49 do art. 33
desta Lei deixou de ser aplicada em face das
circunsténcias apuradas na instrucdo processual
evidenciarem a dedicacdo do réu em atividade
criminosa, inviabilizando a concessao do
beneficio. A reforma desse entendimento constitui
matéria que refoge ao restrito escopo do habeas
corpus, porquanto demanda percuciente reexame de
fatos e provas, invidvel no rito eleito.

3. Ainda gue assim nao fosse, a utilizacgao
concomitante da quantidade de droga apreendida
para elevar a pena-base (12 fase) e para afastar
a incidéncia da minorante prevista no § 42 do
art. 33 da Lei de Drogas (32 fase) — por
demonstrar que o acusado se dedica a atividades
criminosas ou integra organizacgdo criminosa — nao
configura bis in idem.

4. Trata-se de hipdtese diversa daquela versada
no ARE n. 666.334 (Repercussao Geral), no qual o
Pretdério Excelso passou a considerar bis in idem
a utilizagcdao da quantidade de droga "tanto na

primeira fase de fixacao da pena, como
circunsténcia judicial desfavoréavel, gquanto na
terceira, para modular a aplicagao da causa

especial de diminuicdo de pena prevista no art.

9
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33, § 4°, da Lei 11.343/2006" (ARE 666.334/RG,
Rel.: Ministro GILMAR MENDES, DJ de 6/5/2014).

5. Esta Corte Superior firmou entendimento no
sentido de que os delitos de porte ou posse de
arma de fogo, acessério ou munigdo, possuem
natureza de crime de perigo abstrato, tendo como
objeto juridico a seguranga coletiva, ndo se
exigindo comprovagdo da potencialidade 1lesiva,
prescindindo, portanto, de exame pericial.

6. A quantidade e/ou natureza dos entorpecentes
(art. 42 da Lei n. 11.343/06) ¢é fundamentacéao
idénea para Justificar a 1imposicdo de regime
inicial mais gravoso gue o quantum da pena
autoriza, bem como para a vedar a substituicdo da
pena por medidas restritivas de direitos, de
acordo com o disposto no § 3¢ do art. 33 e inciso
III do art. 44, ambos do Cdédigo Penal. Habeas
corpus nao conhecido. (HABEAS CORPUS N¢ 413.902 -
SP). Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK. QUINTA
TURMA. Data do julgamento: 05/12/2017. Dije:
18/12/2017) - Destaquei.

Ante as consideracdes alinhavadas, ndo h& que

se falar em atipicidade da conduta.

— Da desclassificagdao da conduta prevista no art. 14 para a
do art. 12 da Lei n2 10.826/03.

A conduta do crime previsto no art. 12 do
Estatuto do Desarmamento caracteriza-se pela
manutengdo da arma dentro de casa ou no local de
trabalho.

A materialidade resta provada. Houve a
apreensado do revdlver, marca Taurus, calibre 38 especial, com
numero de série 870644, numero de montagem D 480, com placas
da coronha em madeira e cano curto, com capacidade para 06
(seis) tiros e 06 (seis) municgdes calibre .38 SPL + P+, com
"ponta oca", marca CBC. A eficiéncia da arma se revela pela
afirmagcao dos ©peritos, registradas que foram no Laudo

Pericial de Exame de Constatacdo de fls. 58/61.

10
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Quando ouvido sob o crivo do contraditdério, o
apelante Luis Carlos Silva dos Santos confessou a pratica
delitiva, assegurando que adquiriu a arma para o trabalho.

Transcrevo da sentenca suas declaracgodes:

"(...) Que tem como apelido "bola moto taxi"; Que
ndo responde a outro processo, mas estd preso
pela segunda vara criminal por suposta
participag¢do em organizagdo criminosa; Que a arma
foi encontrada atrds do banco do passageiro, em
um bolso; Que a municdo estava no porta luvas;
Que nao tem documento da arma; Que nao mostrou a
arma para ninguém antes da policia o abordar; OQue
estava no Araujo fazendo uma compra; Que O carro
era de seu pai; Que nao conhece de quem comprou a
arma; Que comprou apenas para o trabalho; Que
pela arma pagou por mil reais; Que fez tratamento
por um ano na casa Terapéutica Ebenezer; Que hoje
é evangélico; Que trabalhava no Acrecap
recolhendo dinheiro e por conta disso comprou a
arma para se defender (...)".

A confissao foi corroborada por outros
elementos de provas, destacando-se o testemunho do policial

militar Edinaldo Queiroz de Souza que afirmou em Juizo:

"(...) Que estava em patrulhamento quando foram
abordados por alguns cidaddos que informaram as
caracteristica do veiculo e da pessoa que havia
passado por eles e teria mostrado uma arma; Que
diante dessas informacdes comecgaram o
patrulhamento logrando éxito em abordar o veiculo
prdéximo a CIANTRAN; Que fizeram a abordagem e
encontraram o revdlver em baixo do banco com a
muni¢cdo no porta luvas; Que quando o réu passou
lado das testemunhas o vidro do carro estava
abaixado, mas nao sabe precisar como foil essa
demonstracgdo; Que a arma estava em baixo do banco
do motorista; Que no carro tinha um banner do
Acrecap; Que o réu tentou dizer gque nédo estava
armado; Que nédo teve resisténcia a prisdo; Que o
réu quando da abordagem disse que trabalhava no
Acrecap..." - declaracgdes extraidas da sentenca
de 19 Grau)

A tese da defesa se orienta pelo fundamento
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de gue a conduta do Apelante ndo se adequa a descrita no art.
14, caput, da Lei n® 10.826/06, haja vista que ndo se trata
de porte de arma. Pleiteia, entdo, a desclassificacao para o
crime previsto no dispositivo que disciplina os eventos nos
quais a arma de fogo é mantida pelo agente dentro de casa ou
no local de trabalho, qual seja, o art. 12 da Lei n¢®

10.826/03, por inserir—-se com mais precisdo ao caso concreto.

Sem razao.

Como dito alhures, o crime de porte ilegal de
arma de fogo de uso permitido se consuma no exato momento em
que o autor, sem possuir autorizacado legal ou regulamentar,
adquire, fornece, recebe, mantém em depdsito, transporta,
empresta, remete ou mantém sob sua guarda o armamento ou

municéao.

Tenho que a aquisicao de uma arma de fogo e o
consequente transporte no interior de um veiculo configura o
crime de porte, Justamente porque os nucleos adquirir e
transportar se 1inserem no tipo do art. 14 da Lei n¢

10.826/03.

Ainda que se insurja a defesa advogando que o
veiculo era extensivo as instalacgdes do local de trabalho do
Apelante, é certa a prova gque o armamento foi utilizado para
intimidacdo de pessoas na via publica, conforme revelou a
testemunha ouvida em Juizo. Frise-se que o Recorrente foi
abordado justamente porque ndo hesitou em fazer a exposicao
do revdélver a populares, ocasionando o acionamento da

policia, tendo esta, constatado a veracidade das informacdes,
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efetuado o flagrante.

Nesse raciocinio, a conduta do Apelante se
subsume ao tipo do art. 14 da TLei n® 10.826/03, pois
sobejamente demonstrado, por ato de vontade consciente,
desprovido de autorizacdo emanada de autoridade competente,

portava o revdlver descrito no Laudo Pericial de fls. 58/61.

Por essas razdes, nao merece acolhimento o
pleito de desclassificagao para o crime do art. 12 da Lei de

Armas.

-Da absolvigao pela excludente de ilicitude.

Nido exime o autor de sua responsabilidade penal a
simples afirmagdo de que adquiriu a arma para
defender-se de ameacgas.

Argumenta a Defesa que a aquisicao da arma,
pelo Apelante, foi motivada pelo fato de estar sendo

ameacado.

Todavia, tal assertiva nao merece prosperar.

Com efeito, a culpabilidade do Agente nao
deve ser afastada tdo simplesmente pelo fato de ter ele
alegado que a aquisicdo de arma de fogo se efetivou para

defender—-se de ameacas.

Acrescente-se que em nenhum momento foi
colacionado aos autos provas concretas assegurando dque, no
momento da pratica do delito narrado na denuncia, o Apelante

estava sendo ameacado e, por conta disso, nao teria como agir
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de forma contraria.

Sob a o6tica do que prescreve o art. 24 do
Cdédigo Penal, tenho que oS argumentos defensivos do
Recorrente ndo sao aptos a desconsiderar o preceito de que
somente o perigo atual é Jjustificdvel para a protecdo de um

bem ameacado.

Dentro do contexto revelado nos autos, nao
existem caminhos ©pelos quais o Apelante ©possa trilhar
distanciando-se de sua responsabilidade penal, pois escorado
em evento incerto.

A mingua dos requisitos que autorizam a
exclusdo da ilicitude da conduta do Recorrente, que detinha o
porte de arma de fogo sem que para tanto tivesse recebido
autorizacdo legal, reputo irrepardvel o Jjuizo condenatério

levado a efeito pela instancia primeva.

Posto isso, voto pelo desprovimento do apelo.

Custas na forma da lei.

E o voto.

DECISAO

Conforme consta da Certiddo de Julgamento, a

decisao foi a seguinte:
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"Decide a Camara, negar provimento ao apelo.

Unédnime. Camara Criminal - 18/01/2018."

Participaram do Jjulgamento os Desembargadores

Elcio Mendes, Samoel Evangelista e Francisco Djalma.

Bel. Eduardo de Araujo Marques
Secretario

[y
4]

Enderecgo: Rua Tribunal de Justica, s/n, Via Verde, CEP 69.915-631, Tel. 68 3302-0444/0445, Rio Branco-
AC - Mod. 500239 - Autos n.° 0006045-28.2014.8.01.0001

7
8 Este documento é cdpia do original assinado digitalmente por ELCIO SABO MENDES JUNIOR. Para conferir o original, acesse o site , informe o processo 0006045-28.2014.8.01.0001 e o cédigo 2B30CA.



