Tribunal de Justica do Estado do Acre
Camara Civel

ACAO CIVIL PUBLICA. LICITACAO NAMODALIDADE
TOMADA DE PRECOS. ENRIQUECIMENTO ILICITO E
DANO AO ERARIO NAO COMPROVADO. DOLO OU
MA-FE.  INOCORRENCIA.  IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. IMPROCEDENCIA. APELACAO
IMPROVIMENTO.

- Por ato de improbidade, entende-se a agdo ou omissdo, dolosa
ou culposa, praticada por agente publico, servidor ou ndo, que
importe enriquecimento ilicito, cause prejuizo ao erdrio ou
atente contra os principios da Administra¢do Publica.

- Ndo comprovando o Ministério Publico, como fato
constitutivo de seu direito, que o Réu violou principios que
regem a administragio publica, enriquecendo ilicitamente ou
causando dano ao erdrio, julga-se improcedente a acdo civil
publica por ato de improbidade administrativa. (AC n°
0009924-63.2002.8.01.0001, Rel. Des® Miracele Lopes,
Acérdao n’ 9.051, Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.368, de
04.02.2011).

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO.
INDENIZACAO. PROTESTO POR FALTA DE
PAGAMENTO. DANOS MORAIS. QUANTUM
INDENIZATORIO. RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. OBSERVANCIA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO
ADEQUADA. ART. 20, § 3°, DO CPC. PROVIMENTO
PARCIAL.

- A doutrina e a jurisprudéncia pdtrias sinalizam que o dano
moral deve ser arbitrado de acordo com o grau de reprovabilidade
da conduta ilicita, a capacidade econdmica do causador do
dano e as condi¢des sociais do ofendido, em quantitativo
consentdneo com a natureza e intensidade da humilhacéo, da
tristeza e do constrangimento sofridos pelo ofendido com o
ato ilicito praticado pelo ofensor.

- Escorreita a sentenga recorrida na parte relativa a condenagao
em honordrios advocaticios de vez que, em situacdes andlogas,
adequada a aplicacdo do art. 20, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil, sobrelevando, na espécie, a matéria em discussdo, o
trabalho desenvolvido pelos representantes das partes e o
julgamento antecipado da lide.

- Apelo provido em parte. (AC n° 0012166-58.2003.8.01.0001,
Rel. Des® Eva Evangelista, Acordao n° 9.043, Julgado em
14.12.2010, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO CIVEL. AGRAVO INTERNO. CONTRATO
DE MUTUO. REVISAO CONTRATUAL. JUROS
REMUNERATORIOS. LIMITACAO. IMPERTINENCIA.
TAXA MEDIA DE MERCADO. OBSERVANCIA.
RAZOABILIDADE. ABUSIVIDADE
INDEMONSTRADA. AGRAVO IMPROVIDO.

- Precedente do STJ: "A limitagdo dos juros remuneratdrios
pelaincidéncia do Cédigo de Defesa do Consumidor depende
da comprovagido do abuso. Nos termos da pacifica
jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, os juros
remuneratdrios cobrados pelas institui¢des financeiras ndo

sofrem a limitagcdo imposta pelo Decreto n° 22.626/33 (Lei de
Usura), a teor do disposto na Stimula 596/STF, de forma que a
abusividade da pactuagdo dos juros remuneratérios deve ser
cabalmente demonstrada em cada caso, com a comprovacdo do
desequilibrio contratual ou de lucros excessivos, sendo
insuficiente o s6 fato de a estipulagdo ultrapassar 12% ao ano
ou de haver estabilidade inflaciondria no periodo." (AgRg no
AG 967408/df, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta
Turma, DJ: 03.09.2008)

- Néo mais aplicavel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de
juros - Stimula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a
redugdo tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassar
ataxa média praticada no mercado e demonstrada a abusividade,
situacdo que refoge a espécie, com juros convencionados em
2,90%, 2,40% e 2,80% ao més e taxas médias de mercado em
3,21%, 4,42% e 3,15% ao més, respectivamente.

- Agravo interno improvido. (AgReg n° 0019505-
58.2009.8.01.0001/50000, Rel. Des® Eva Evangelista,
Acérdao n° 9.044, Julgado em 14.12.2010, DJe n° 4.370, de
08.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. CAPITALIZACAO MENSAL.
ILEGALIDADE. RECURSO IMPROVIDO.

- Admissivel a capitaliza¢do mensal de juros para os contratos
bancadrios ajustados a partir de 31 de marco de 2000, data da
primitiva publicagdo da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, no caso, escorreita a capitalizagdo em periodo anual,
a falta de ajuste neste sentido.

- Agravo improvido. (AgReg n°® 0019505-58.2009.8.01.0001/
50001, Rel. Des® Eva Evangelista, Acordao n° 9.045, Julgado
em 14.12.2010, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. ATO
INFRACIONAL EQUIPARADO AO CRIME DE FURTO.
MEDIDA SOCIOEDUCATIVA EM MEIO ABERTO.
MODIFICACAO PARA A MEDIDA DE
SEMILIBERDADE. CABIMENTO.

- Constatado que o Apelado ji praticou pelo menos outros
quatro atos infracionais equiparados ao crime de furto e, ainda,
que é usudrio de drogas, a medida em meio aberto de prestagao
de servicos a comunidade aplicada mostra-se indcua, sendo
possivel e necessaria a aplicagdo de medida socioeducativa mais
severa.

- No caso, afigura-se mais adequada a medida de semiliberdade,
por meio da qual serd obrigatdria a escolarizagdo e a
profissionaliza¢do do menor, nos termos do § 1° do artigo 120
da Lein. 8.069/90, uma vez que a medida socioeducativa, além
do cardter punitivo, tem por finalidade reeducar o infrator,
visando sua reabilitagdo social.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 0000654-
10.2010.8.01.0009 Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n° 9.046,
Julgado em 25.01.2011, DJe n°® 4.370, de 08.02.2011).

ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. ATO
INFRACIONAL. ARTIGO 33, CAPUT, DA LEI N. 11.343/



2006. AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS.
INTERNACAO. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA
ADEQUADA.

- Considerando-se as condi¢des pessoais do menor, que é
contumaz na pratica de atos infracionais e usudrio de
entorpecente, mostra-se adequada a aplicacdo da medida
socioeducativa de internacdo por prazo indeterminado, com
avaliac@o trimestral, e inclusdo em programa de tratamento
para drogadi¢@o. (AC n° 0000118-05.2010.8.01.0007 Rel. Des®
Izaura Maia, Acérdao n° 9.047, Julgado em 25.01.2011,
DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. INTERNACAO PROVISORIA.
NECESSIDADE DEMONSTRADA.

- Segundo o artigo 108, do Estatuto da Crianga e da Juventude,
é cabivel a medida excepcional de internagdo proviséria quando
presentes indicios de materialidade e autoria, € demonstrada
sua necessidade.

- Considerando a participagdo do menor no furto, ademais
levando-se em conta que se trata de usudrio de entorpecente e,
ainda, a existéncia de representagio autuada contra o adolescente
pelo cometimento de mesmo ato infracional, hd de ser mantida
a internagdo provisoria.

- Denegada a ordem. (HC n° 0501364-97.2010.8.01.0000 Rel.
Des® Izaura Maia, Acérdao n° 9.048, Julgado em 25.01.2011,
DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

APELACAO CIVEL. RESTITUICAO DE BEM. DUVIDA
A RESPEITO DA PROPRIEDADE. CONFISCO.
INAPROPRIADO.

- Embora se trate de objeto de diminuto valor, mas havendo
discussdo acerca de sua propriedade, cabivel a remessa do feito
ao Juizo Civel, nos termos do § 4° do artigo 120 do Cédigo de
Processo Penal, para dirimir a questdo, eis que ausente a hipdtese
do inciso II do artigo 91 do Cédigo Penal. (AC n° 0004607-
37.2010.8.01.0000 Rel. Des? Izaura Maia, Acérdao n° 9.049,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

APELACAO CIVEL. JUSTICA GRATUITA.
DEFERIMENTO. PRESCRICAO. NAO ACOLHIMENTO.
ARTIGO 2.028 DO CODIGO CIVIL. SENTENCA EM QUE
FORAM EXAMINADOS OS PONTOS EM
QUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE NULIDADE.
INOBSERVANCIA AO ARTIGO 433 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. INDEMONSTRADO O PREJUIZO.
PEDIDO DE REPETICAO DE INDEBITO E DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS E
LUCROS CESSANTES. EXECUCAO. EXCESSO. NAO
ACOLHIMENTO.

- Indemonstrado que o demandante efetivamente pagou quantia
indevida a institui¢do financeira, pois a ac¢do de execugio
proposta ndo foi extinta pelo completo pagamento do valor
executado, mas por desisténcia do Banco recorrido em razao da
inexisténcia de bens suficientes a satisfacdo da execucdo,
havendo débito ainda pendente e considerando que se houve
excesso de execucdo a defesa habil poderia ter sido oferecida no
momento processual oportuno, é de ser mantida a Sentenga
que desacolheu o pedido inicial.

- Apelagdo Civel parcialmente provida, apenas no tocante ao
deferimento do beneficio da justica gratuita. (AC n° 0000136-
80.2006.8.01.0002 Rel. Des?® Izaura Maia, Acordao n° 9.050,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO. AGRAVO
INTERNO EM APELACAO. CONTRATO DE MUTUO.
REVISAO. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO.
IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
OBSERVANCIA. RAZOABILIDADE. ABUSIVIDADE

INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO.  AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. RAZOABILIDADE.
PREQUESTIONAMENTO: ART. 21, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. RECURSO IMPROVIDO.

- Nao mais aplicdvel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de
juros - Stimula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a
redugdo tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassar
ataxamédia praticada no mercado e demonstrada a abusividade,
situagdo que refoge a espécie, com juros convencionados em
1,81% e 2,59% a.m.

- "E cabivel a capitalizagio dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,
data da primitiva publicagdo da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do
encargo no contrato de mutuo colacionado pela institui¢do
financeira, impde-se a fixac¢do da capitalizagdo de juros em
periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulag@o da comissio
de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa
previsdo na cépia do contrato de mutuo, adequada a nulidade
da comissdo de permanéncia.

- Tendo em vista a sucumbéncia do Agravado em parte minima,
adequada a fixag@o dos honorarios advocaticios devidos pela
institui¢do financeira Agravante em 10% (dez por cento) sobre
o valor da causa, razdo disso - sucumbéncia em parte minima -
afastada a suposta violagdo ao art. 21, do Cédigo de Processo
Civil.

- Recurso improvido. (AgReg n° 0015594-72.2008.8.01.0001
Rel. Des®* Izaura Maia, Acérdao n° 9.052, Julgado em
25.01.2011, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO.
IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
OBSERVANCIA. RAZOABILIDADE. ABUSIVIDADE
INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO.  AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS: MODERACAO.
PREQUESTIONAMENTO: DISPOSITIVO VIOLADO.
INDICACAO. FALTA. RECURSO IMPROVIDO.

- Nao mais aplicdvel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de
juros - Stimula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a
redugdo tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassar
ataxamédia praticada no mercado e demonstrada a abusividade,
situagdo que refoge a espécie, com juros convencionados em
2,04% a.m.

- "E cabivel a capitalizacio dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de marcgo de 2000,
data da primitiva publicagdo da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do
encargo no contrato de mutuo colacionado pela institui¢do



financeira, impde-se a fixacdo da capitalizagdo de juros em
periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulagdo da comissio
de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa
previsdo na cépia do contrato de miituo, adequada a nulidade
da comissdo de permanéncia.

- "Ao arbitrar o magistrado quantia fixa de honordrios, diante
da peculiar situag@o retratada no § 4° do art. 20 do CPC, deverd
levar em considerag@o o zelo profissional, o lugar da prestacio
e a natureza da causa, elencados no § 3° mas sem o limite
percentual nele previsto. (STJ, 2* Turma, RESP 260188/MG,
Rel®. Min®. Eliana Calmon, DJU 18.02.2002, p. 00302)

- Prejudicado o prequestionamento a falta de indicacdo do
dispositivo supostamente violado.

- Recurso improvido. (AC n° 0014745-03.2008.8.01.0001 Rel.
Des* Eva Evangelista, Acordao n° 9.053, Julgado em
25.01.2011, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO.
IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
OBSERVANCIA. RAZOABILIDADE. ABUSIVIDADE
INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO.  AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA. RECURSO
IMPROVIDO.

- Ndo mais aplicdvel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de
juros - Stimula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a
reducdo tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassar
a taxa média praticada no mercado e demonstrada a abusividade,
situagdo que refoge a espécie, com juros convencionados em
1,90% a.m.

- "E cabivel a capitalizacio dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,
data da primitiva publica¢do da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do
encargo no contrato de mutuo colacionado pela instituicdo
financeira, impde-se a fixacdo da capitalizagdo de juros em
periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulacio da comissdo
de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa
previsdo na cépia do contrato de mituo, adequada a nulidade
da comissdo de permanéncia.

- Recurso improvido. (AC n° 0009089-31.2009.8.01.0001 Rel.
Des* Eva Evangelista, Acordao n° 9.054, Julgado em
25.01.2011, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO.
IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
OBSERVANCIA. RAZOABILIDADE. ABUSIVIDADE
INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO. AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS: MODERACAO.
PREQUESTIONAMENTO: DISPOSITIVO VIOLADO.

INDICACAO. FALTA. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

- Nao mais aplicdvel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de
juros - Stimula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a
redugdo tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassar
ataxa média praticada no mercado e demonstrada a abusividade,
situagdo que refoge a espécie, com juros convencionados em
1,56% a.m.

- "E cabivel a capitalizacio dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de marcgo de 2000,
data da primitiva publicagdo da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do
encargo no contrato de mutuo colacionado pela institui¢do
financeira, impde-se a fixac¢do da capitalizacido de juros em
periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulagio da comisséo
de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa
previsao na cépia do contrato de miituo, adequada a nulidade
da comissdo de permanéncia.

- "Ao arbitrar o magistrado quantia fixa de honorérios, diante
da peculiar situag@o retratada no § 4° do art. 20 do CPC, devera
levar em consideragdo o zelo profissional, o lugar da prestacio
e a natureza da causa, elencados no § 3°, mas sem o limite
percentual nele previsto. (STJ, 2* Turma, RESP 260188/MG,
Rel®. Min®. Eliana Calmon, DJU 18.02.2002, p. 00302)

- Prejudicado o prequestionamento a falta de indicacdo do
dispositivo supostamente violado.

- Recurso parcialmente provido. (AC n° 0005118-
38.2009.8.01.0001 Rel. Des® Eva Evangelista, Acérdao n°
9.055, Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU
OMISSAO NAO CONFIGURADOS.
PREQUESTIONAMENTO: ARTS. 653, 1728, 1729, 1732 E
1748, DO CODIGO CIVIL; E ARTS. 6° E 292, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. RECURSO IMPROVIDO.

a) "0 Orgdo Julgador ad quem, em nosso sistema processual,
ndo estd obrigado a examinar todos os fundamentos legais
invocados pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou
em outros dispositivos, motivagdo suficiente para arrimar as
conclusdes a que chegou. (TJAC, Camara Civel, Embargos de
Declaragdo no Agravo Interno na Apelacdo Civel n°.
2009.004265-8/0001.01, Relatora Desembargadora Miracele
Lopes, j. 04/12/2009, unanime)"

b) Nao hd como prosperar o inconformismo voltado a reforma
do decisum, porquanto inocorrentes as hipdteses de
obscuridade, contradi¢do ou omissdo, portanto, inadequada a
revisdo do julgado em sede de embargos de declaracdo haja
vista os estreitos limites do artigo 535, do Cédigo de Processo
Civil.

c¢) Prequestionamento: A teor das razdes expostas no voto,
inviolados aos arts. 653, 1728, 1729, 1732 e 1748, do Cédigo
Civil; e arts. 6° € 292, do Cédigo de Processo Civil.

d) Recurso improvido. (EDcl n° 0001188-78.2010.8.01.0000
Rel. Des* Eva Evangelista, Acérdao n® 9.056, Julgado em
25.01.2011, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO.
IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
OBSERVANCIA. RAZOABILIDADE. ABUSIVIDADE
INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.



IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO.  AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS: MODERACAO.
PREQUESTIONAMENTO: DISPOSITIVO VIOLADO.
INDICACAO. FALTA. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

- Nao mais aplicdvel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de
juros - Stimula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a
reducio tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassar
a taxa média praticada no mercado e demonstrada a abusividade,
situagdo que refoge a espécie, com juros convencionados em
2,63% a.m.

- "E cabivel a capitalizacio dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,
data da primitiva publica¢do da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do
encargo no contrato de mituo colacionado pela instituigdo
financeira, impde-se a fixacdo da capitalizagdo de juros em
periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulagdo da comissio
de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa
previsdo na cépia do contrato de mituo, adequada a nulidade
da comissdo de permanéncia.

- "Ao arbitrar o magistrado quantia fixa de honordrios, diante
da peculiar situacdo retratada no § 4° do art. 20 do CPC, deverd
levar em considerag@o o zelo profissional, o lugar da prestacio
e a natureza da causa, elencados no § 3°, mas sem o limite
percentual nele previsto. (STJ, 2* Turma, RESP 260188/MG,
Rel®. Min®. Eliana Calmon, DJU 18.02.2002, p. 00302)

- Recurso parcialmente provido. (AC n° 0013667-
37.2009.8.01.0001, Rel. Des* Eva Evangelista, Acordao n°
9.057, Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO.
IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
OBSERVANCIA. RAZOABILIDADE. ABUSIVIDADE
INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO.  AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

- Nao mais aplicavel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de
juros - Stimula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a
reducio tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassar
a taxa média praticada no mercado e demonstrada a abusividade,
situagdo que refoge a espécie, com juros convencionados em
3,34% a.m.

- "E cabivel a capitalizacio dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,
data da primitiva publicag¢do da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do
encargo no contrato de mituo colacionado pela instituigdo
financeira, impde-se a fixacdo da capitalizagdo de juros em
periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulagio da comissio
de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa
previsdo na cépia do contrato de miituo, adequada a nulidade
da comissdo de permanéncia.

- Recurso parcialmente provido. (AC n° 0016621-
56.2009.8.01.0001, Rel. Des” Eva Evangelista, Acérdao n°
9.058, Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO.
IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
OBSERVANCIA. RAZOABILIDADE. ABUSIVIDADE
INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO.  AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS: MODERACAO.
PREQUESTIONAMENTO: DISPOSITIVO VIOLADO.
INDICACAO. FALTA. RECURSO IMPROVIDO.

- Nao mais aplicdvel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de
juros - Stimula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a
redugdo tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassar
ataxa média praticada no mercado e demonstrada a abusividade,
situagdo que refoge a espécie, com juros convencionados em
2,64% e 3,08% a.m.

- "E cabivel a capitalizagdo dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,
data da primitiva publicagdo da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do
encargo no contrato de mutuo colacionado pela institui¢do
financeira, impde-se a fixac¢do da capitalizacido de juros em
periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulagio da comisséo
de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa
previsao na cépia do contrato de miituo, adequada a nulidade
da comissdo de permanéncia.

- "Ao arbitrar o magistrado quantia fixa de honorérios, diante
da peculiar situag@o retratada no § 4° do art. 20 do CPC, devera
levar em consideragao o zelo profissional, o lugar da prestacio
e a natureza da causa, elencados no § 3°, mas sem o limite
percentual nele previsto. (STJ, 2* Turma, RESP 260188/MG,
Rel®. Min®. Eliana Calmon, DJU 18.02.2002, p. 00302)

- Prejudicado o prequestionamento a falta de indicacdo do
dispositivo supostamente violado.

- Recurso improvido. (AC n° 0002029-07.2009.8.01.0001,
Rel. Des* Eva Evangelista, Acérdao n® 9.059, Julgado em
25.01.2011, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO.
CONTRADICAO E OMISSAO NAO CONFIGURADAS.
RECURSO IMPROVIDO.

- As alegadas hipéteses de contradiciio e omissdo exsurgem
descaracterizadas, pois o acérddo embargado examinou todos
os fundamentos legais invocados pelo Embargante e encontrou
motivagao suficiente para a conclusio a que chegou, em prestigio
ao principio do livre convencimento motivado do julgador.

- Recurso improvido. (EDcl n° 0009635-86.2009.8.01.0001,
Rel. Des* Eva Evangelista, Acérdao n® 9.060, Julgado em
25.01.2011, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM APELACAO. OMISSAO: DEMONSTRADA.



CONTRADICAO: INEXISTENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. RECURSO PROVIDO EM
PARTE.

- Da andlise do acérddo recorrido exsurge a aventada omissao
quanto ao arbitramento dos honordrios advocaticios.

- Quanto ao mais, inexiste no acérddo embargado a hipétese de
contradi¢do. Ademais, "O Orgdo Julgador ad quem, em nosso
sistema processual, ndo estd obrigado a examinar todos os
fundamentos legais invocados pelo recorrente, se ja encontrou,
em algum deles ou em outros dispositivos, motivagdo suficiente
para arrimar as conclusdes a que chegou. (TJAC, Camara Civel,
Embargos de Declaragido no Agravo Interno na Apelagio Civel
n°. 2009.004265-8/ 0001.01, Relatora Desembargadora
Miracele Lopes, j. 04/12/2009, unanime)"

- Prequestionamento: Prejudicialidade.

- Recurso parcialmente provido. (EDcl n°® 0003734-
40.2009.8.01.0001, Rel. Des* Eva Evangelista, Acordao n°
9.061, Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO.
IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
OBSERVANCIA. RAZOABILIDADE. ABUSIVIDADE
INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO.  AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA. RECURSO
IMPROVIDO.

- Nao mais aplicavel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de
juros - Stimula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a
reducio tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassar
a taxa média praticada no mercado e demonstrada a abusividade,
situagdo que refoge a espécie, com juros convencionados em
2,84%, 2,75% e 2,66% a.m.

- "E cabivel a capitalizacio dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,
data da primitiva publica¢do da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do
encargo no contrato de mituo colacionado pela instituigdo
financeira, impde-se a fixacdo da capitalizagdo de juros em
periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulacio da comissdo
de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa
previsdo na cépia do contrato de mituo, adequada a nulidade
da comissdo de permanéncia.

- Recurso improvido. (AC n° 0023907-22.2008.8.01.0001,
Rel. Des® Eva Evangelista, Acordao n° 9.062, Julgado em
25.01.2011, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO.
CONTRADICAO E OMISSAO NAO CONFIGURADAS.
RECURSO IMPROVIDO.

- As alegadas hipéteses de contradi¢do e omissdo exsurgem
descaracterizadas, pois o acérdao embargado examinou todos
os fundamentos legais invocados pelo Embargante e encontrou
motivacdo suficiente para a conclusdo a que chegou, em prestigio
ao principio do livre convencimento motivado do julgador.

- Recurso improvido. (EDcl n° 0024241-56.2008.8.01.0001,
Rel. Des® Eva Evangelista, Acordao n° 9.063, Julgado em
25.01.2011, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO.
CONTRADICAO E OMISSAO NAO CONFIGURADAS.
RECURSO IMPROVIDO.

- As alegadas hipdteses de contradi¢do e omissdo exsurgem
descaracterizadas, pois o acérddo embargado examinou todos
os fundamentos legais invocados pelo Embargante e encontrou
motivagao suficiente para a conclusio a que chegou, em prestigio
ao principio do livre convencimento motivado do julgador.

- Recurso improvido. (EDcl n° 0010955-11.2008.8.01.0001,
Rel. Des* Eva Evangelista, Acérdao n® 9.064, Julgado em
25.01.2011, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO.
CONTRADICAO E OMISSAO NAO CONFIGURADAS.
RECURSO IMPROVIDO.

- As alegadas hipdteses de contradicdo e omissdo exsurgem
descaracterizadas, pois o acérdido embargado examinou todos
os fundamentos legais invocados pelo Embargante e encontrou
motivagao suficiente para a conclusio a que chegou, em prestigio
ao principio do livre convencimento motivado do julgador.

- Recurso improvido. (EDcl n° 0000939-61.2009.8.01.0001,
Rel. Des* Eva Evangelista, Acérdao n® 9.065, Julgado em
25.01.2011, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO.
CONTRADICAO E OMISSAO NAO CONFIGURADAS.
RECURSO IMPROVIDO.

- As alegadas hipdteses de contradicdo e omissdo exsurgem
descaracterizadas, pois o acérddo embargado examinou todos
os fundamentos legais invocados pelo Embargante e encontrou
motivagao suficiente para a conclusio a que chegou, em prestigio
ao principio do livre convencimento motivado do julgador.

- Recurso improvido. (EDcl n° 0023940-12.2008.8.01.0001,
Rel. Des® Eva Evangelista, Acérdao n° 9.066, Julgado em
25.01.2011, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO.
CONTRADICAO E OMISSAO NAO CONFIGURADAS.
RECURSO IMPROVIDO.

- As alegadas hipdteses de contradi¢do e omissdo exsurgem
descaracterizadas, pois o acérddo embargado examinou todos
os fundamentos legais invocados pelo Embargante e encontrou
motivagao suficiente para a conclusio a que chegou, em prestigio
ao principio do livre convencimento motivado do julgador.

- Recurso improvido. (EDcl n° 0010100-95.2008.8.01.0001,
Rel. Des® Eva Evangelista, Acérdao n® 9.067, Julgado em
25.01.2011, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.
REPRESENTACAO. TRAFICO. SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. INFRACAO GRAVE. MEDIDAS
SOCIOEDUCATIVAS. PRESTACAO DE SERVICOS A
COMUNIDADE E LIBERDADE ASSISTIDA.
POSSIBILIDADE. RECURSO CONHECIDO E
IMPROVIDO.

- A gravidade do ato infracional ndo obsta a concessao de medida
menos severa que a privativa de liberdade, pois, em casos desta
natureza, a ponderar ndo somente a gravidade do fato, mas,
também, a capacidade de cumprimento pelo infrator, as
circunstancias e a gravidade da infracdo e, ainda, a observancia
aos principios da brevidade, da excepcionalidade e do respeito
a peculiar condi¢@o da pessoa em desenvolvimento, a teor dos
arts. 112, § 1°e 121, do Estatuto da Crianca e do Adolescente.
- Na espécie, embora tratando de ato infracional de natureza
grave, todavia, considerando a primariedade do adolescente
bem assim a vinculagdo ao lar familiar, bem assim, atenta ao
principio da excepcionalidade, a aplicacdo de medida de
semiliberdade na hipdtese contraria os objetivos do Estatuto
da Crianga e do Adolescente



- Apelo improvido. (AC n° 001776-36.2010.8.01.0081, Rel.
Des® Eva Evangelista, Acérdao n° 9.068, Julgado em
25.01.2011, DJe n° 4.370, de 08.02.2011).

CIVIL. APELACAO CIVEL. INDENIZACAO. DANO
MORAL. REGISTRO DE DEBITO. INSTITUICAO
BANCARIA. EQUIVOCO. EMPRESA DIVERSA.
REVELIA. EFEITOS. PROVAS CONTRARIAS AO AUTOR.
AUSENCIA. DANO MORAL CARACTERIZADO.
VALOR INDENIZATORIO. MAJORACAO. EFEITO
PEDAGOGICO. RAZOABILIDADE.

- Aplicavel a espécie o efeito da revelia relativo a presungédo de
veracidade dos fatos alegados pelo Autor, notadamente, a falta
de elementos nos autos contrarios ao seu arrazoado.

- A restricdo de crédito decorrente de registro de débito
implementado por terceira empresa sem correlagdo com o Autor
pela institui¢do bancdria enseja direito a indenizagdo por danos
morais, de natureza in re ipsa.

- Impde-se a majoragdo do valor indenizatério objetivando
conferir efeito pedagdgico a decisio, buscando evitar a reiteragdo
de conduta pelo infrator.

- Apelagdo de José Célio Carvalho Cordeiro parcialmente
provida. Apelacdo do Banco do Brasil S.A. improvida. (AC n°
0500543-88.2009.8.01.0013, Rel. Des® Eva Evangelista,
Acordao n° 9.069, Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.370, de
08.02.2011).

CIVIL. APELACAO. INDENIZACAO. DANOS
MATERIAIS. QUEIMADA. ORIGEM. PROVAS.
AUSENCIA. FOGO. TERRAS CONTIGUAS. APELO
DESPROVIDO.

- Demonstrados nos autos o foco do incéndio, todavia, sem
que comprovada a causa do fogo e qualquer conduta ilicita
atribuida ao Réu, sobre este ndo recai o dever indenizatdrio.

- A pretensdo indenizatdrio regulamentada pelo direito civil
depende da comprovacdo da conduta lesiva, seja ativa ou
omissiva, descaracterizada a negligéncia do Autor apenas pela
auséncia de aceiros nas divisas de sua propriedade, quando
ausente qualquer prova de que tenha dado inicio ao incéndio.
(AC n° 0010960-04.2006.8.01.0001, Rel. Des® Eva
Evangelista, Acérdao n°® 9.070, Julgado em 25.01.2011, DJe
n° 4.370, de 08.02.2011).

ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.
REPRESENTACAO PELA PRATICA DE ATO
INFRACIONAL EQUIPARADO AO CRIME DE TRAFICO
DE SUBSTANCIA ENTORPECENTE. APLICACAO DO
REGIME DE SEMILIBERDADE COMO FORMA DE
RESSOCIALIZAR O ADOLESCENTE. APELACAO.
PROVIMENTO.

- O simples fato de se tratar de trdfico de substancia
entorpecente ndo justifica, por si s6, a medida sécio-educativa
de internacdo, que s6 se aplica quando o ato infracional for
praticado mediante violéncia ou grave ameaca, como determina
o art. 122, inc. I, do Estatuto da Crianga e do Adolescente -
ECA, ou quando houver reiteracdo no cometimento de outras
infragdes graves ou descumprimento, reiterado e injustificado,
de medida sécio-educativa anteriormente imposta (Cf. incisos
II e I1I, do mesmo dispositivo).

- Em se tratando, porém, de trafico de substincia entorpecente,
a especial gravidade da conduta, associada a personalidade
agressiva do infrator, que foi cooptado por criminosos, parou
de estudar e apresenta comportamento anti-social, inclusive
no seio da familia, demonstra a presenca de elementos concretos
a ensejarem a aplicacio do regime de semiliberdade, desde o
inicio e por prazo indeterminado, como forma de ressocializ4-
lo, reeducé-lo e protegé-lo, de forma integral, como determina o
Estatuto da Crianca e do Adolescente, particularmente o art.
120 e seus paragrafos.

- Cabe a0 juizo da Infincia e da Juventude, como juizo onde a
medida sécio-educativa da semiliberdade vai ser executada, fixar
os seus termos, podendo, inclusive, impor restri¢cao as saidas,
sem que isto macule o espirito da Lei n. 8.069/90, ji que a
intengdo do legislador, neste caso, € propiciar ao menor infrator
a suareinsercdo ao convivio social, mas evitando a impunidade.
- No caso de descumprimento injustificdvel da medida sécio-
educativa da semiliberdade, af, sim, poder-se-a aplicar a
internacdo, na forma do art. 122, III, do Estatuto da Crianca e
do Adolescente.

(AC n° 0000412-85.2009.8.01.0009, Rel. Des* Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.096, Julgado em 08.02.2011, DJe n°
4.372, de 10.02.2011).

ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.
REPRESENTACAO PELA PRATICA DE ATO
INFRACIONAL EQUIPARADO AO CRIME DE FURTO.
EXISTENCIA, NOS AUTOS DA REPRESENTACAO, DE
PROVA SUFICIENTE PARA LASTREAR O JUIZO
CONDENATORIO. ATO INFRACIONAL PRATICADO
SEM VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA A PESSOA.
INTERNACAO CONSIDERADA INADEQUADA.
PRESTACAO DE SERVICO A COMUNIDADE.

- Havendo outra medida adequada, no caso a prestagdo de
servicos a comunidade, ndo se pode aplicar a internag@o, nos
termos do art. 122, § 2°, do Estatuto da Crianga e do Adolescente.
(AC n° 0000673-31.2010.8.01.0004, Rel. Des* Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.097, Julgado em 08.02.2011, DJe n°
4.372, de 10.02.2011).

APELACAO CIVEL. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. FATO ANALOGO AO CRIME DE
ROUBO QUALIFICADO PELAS CIRCUNSTANCIAS,
TIPIFICADO NO ART. 157, § 2°, INC. I, DO CODIGO
PENAL. MATERIALIDADE E AUTORIA
COMPROVADAS. ADEQUACAO DA MEDIDA SOCIO-
EDUCATIVA DE INTERNACAO, EM SE TRATANDO DE
ATO INFRACIONAL PRATICADO MEDIANTE
VIOLENCIA CONTRA A PESSOA.

- Justifica-se a medida scio-educativa de internagéo, aplicada
aluz doart. 122, I, do Estatuto da Crianca e do Adolescente, se
o Representado praticou ato infracional mediante violéncia
contra a pessoa. (AC n° 0001916-86.2010.8.01.0014, Rel.
Des* Miracele Lopes, Acéordao n° 9.098, Julgado em
08.02.2011, DJe n° 4.372, de 10.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Senten¢a em confronto com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelacdo civel e mediante decisdo
monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do art. 557,
§ 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
judicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 00012228-88.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.099, Julgado em 08.02.2011, DJe n°
4.372, de 10.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO. IMPROVIDO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia



dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Nido se conformando a parte vencida com a decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
judicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0020811-62.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.100, Julgado em 08.02.2011, DJe n°
4.372, de 10.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em manifestou confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelagdo civel e mediante
decisdo monocriatica, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Niao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
judicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0021141-93.2008.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.101, Julgado em 08.02.2011, DJe n°
4.372, de 10.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Senteng¢a em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelagdo civel e mediante
decisdo monocritica, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Nido se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrética, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
judicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0023948-86.2008.8.01.0001, Rel. Des* Miracele
Lopes, Acordao n° 9.102, Julgado em 08.02.2011, DJe n°
4.372, de 10.02.2011).

APELACAO CIVEL. FORNECIMENTO DE PRODUTOS.
NOTAFISCAL SUBSCRITA POR SERVIDORES DO ENTE
ESTATAL. COMPROVANTE DE RECEBIMENTO.

- Considerando que o recebimento dos produtos relacionadas
nas notas fiscais apresentadas estd atestado por servidores do
Estado do Acre, é de ser mantida a Sentenga que acolheu o
pedido de cobrangca. (AC e REO n° 0010683-
17.2008.8.01.0001, Rel. Des* Izaura Maia, Acérdio n® 9.071,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.373, de 11.02.2011).

APELACAO CIVEL. INVENTARIO. CESSAO DE
DIREITOS HEREDITARIOS. RECIBO. AUSENCIA DE
ASSINATURA DE HERDEIRA OU COMPROVACAO DA
EXISTENCIA DE MANDATARIO. USUCAPIAO. NAO
CABIMENTO. INEXISTENCIA DE ANIMUS DOMINIL.
ADJUDICACAO PARCIAL.

- Havendo apenas recibo para demonstrar a avenga e se este foi
assinado por quem ndo detinha poderes, ndo se mostra possivel
aadjudicacdo do imével em sua totalidade, devendo ser anotado
0 quinh@o da herdeira que ndo firmou contrato de cessdo de

direitos hereditarios. (AC e REO n° 0000001-
92.1956.8.01.0011, Rel. Des* Izaura Maia, Acérdao n° 9.072,
Julgado em 25.01.2011, DJe n°® 4.373, de 11.02.2011).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. BUSCA E APREENSAO.
CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE VEICULO.
MEDIDA LIMINAR. DEFERIMENTO.

- Demonstrados o fumus boni iuris, eis que ndo houve a quitagio
do valor avengado, e o periculum in mora, face ao perigo de
deterioragdo do bem, € de ser mantida a decisdo que deferiu a
busca e apreensdo do veiculo em disputa. (Ag n°® 0002961-
61.2010.8.01.0000, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n® 9.073,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.373, de 11.02.2011).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO.
CONTRIBUINTE INDIVIDUAL. PERITO.

- Considerando o disposto no artigo 4° da Lei n. 10.666/2003 e
tendo o Experto, embora indicado pelo Juizo, sido remunerado
pelo Estado do Acre, reputa-se correto o recolhimento da
contribuicdo previdencidria. (Ag n° 0003083-
74.2010.8.01.0000, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n° 9.074,
Julgado em 25.01.2011, DJe n°® 4.373, de 11.02.2011).

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL.
PLANO DE CONSORCIO. DESISTENCIA. RESTITUICAO
DE PARCELAS PAGAS PELO CONSORCIADO. PRAZO.
TRINTA DIAS APOS O ENCERRAMENTO DO GRUPO.
JUROS DE MORA. INCIDENCIA. APLICABILIDADE DE
REDUTOR CONTRATUAL E CLAUSULA PENAL.
PREJUIZOS. NAO CONFIGURADOS.

- Cabivel a restitui¢do das parcelas pagas pelo consorciado
desistente, todavia, em até 30 (trinta) dias apds o encerramento
do grupo, desde quando, entdo, passardo a fluir os juros de
mora.

- Ndo comprovados os prejuizos eventualmente causados ao
grupo em virtude da desisténcia do consorciado, incabivel o
redutor contratual e aplicabilidade de cldusula penal.

- Apelacdo parcialmente provida. (AC n° 0008448-
43.2009.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n® 9.075,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.373, de 11.02.2011).

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA
CAUSA. IMPOSSIBILIDADE.

- Néo havendo no Acérdao embargado a omissao ou contradicdo
apontadas, nega-se provimento ao recurso, por nao se prestarem
os Declaratérios ao mero reexame da causa. (EDcln® 0011730-
26.2008.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n° 9.076,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.373, de 11.02.2011).

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA
CAUSA. IMPOSSIBILIDADE.

- Nao havendo no Acérddo embargado a omissao ou contradi¢io
apontadas, nega-se provimento ao recurso, por nao se prestarem
os Declaratdrios ao mero reexame da causa. (EDcl n® 0003426-
04.2009.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n® 9.077,
Julgado em 25.01.2011, DJe n°® 4.373, de 11.02.2011).

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA
CAUSA. IMPOSSIBILIDADE.

- Nao havendo no Acérddo embargado a omissao ou contradi¢io
apontadas, nega-se provimento ao recurso, por nao se prestarem
os Declaratdrios ao mero reexame da causa. (EDcl n® 0000874-
66.2009.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n® 9.078,
Julgado em 25.01.2011, DJe n°® 4.373, de 11.02.2011).

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.



INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO.
LIMITES.

- Ndo havendo no Acérddo embargado a omissdo apontada,
nega-se provimento ao recurso, por nao se prestarem os
Declaratdrios ao mero reexame da causa.

- O Orgio Julgador néo esté obrigado a discorrer sobre todos os
dispositivos legais citados ou argumentos formulados pela parte,
desde que enfrente as questdes postas, e fundamente seu
convencimento. (EDcl n° 0007895-93.2009.8.01.0001, Rel.
Des® Izaura Maia, Acérdao n°® 9.079, Julgado em 25.01.2011,
DJe n° 4.373, de 11.02.2011).

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA
CAUSA. IMPOSSIBILIDADE.

- Ndo havendo no Acérdao embargado a omisséo ou contradicio
apontadas, nega-se provimento ao recurso, por nao se prestarem
os Declaratérios ao mero reexame da causa. (EDcl n® 0023065-
42.2008.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdéo n° 9.080,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.373, de 11.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
CONTRADICAO. OCORRENCIA. PROVIMENTO.
TRIBUTARIO. ICMS. RECOLHIMENTO ANTECIPADO.
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. FATO GERADOR
PRESUMIDO. VENDA POR PRECO INFERIOR AO DE
COMPRA. INDIFERENCA PARA INCIDENCIA DO
IMPOSTO SOBRE CIRCULACAO DE MERCADORIA E
SERVICOS, QUE DEVE SER RECOLHIDO CONFORME
TABELA FIXADA PELO FISCO ESTADUAL.

- Na substituicdo tributdria "para frente", prevista pelo art.
150, § 7°, da Constitui¢do Federal e pelo art. 6° da Lei
Complementar 87/1996, deve o contribuinte-substituto
recolher, antecipadamente, sobre uma base de cdlculo
presumida, ndo apenas o tributo por ele devido, mas também
antecipar o montante relativo a operacdo subseqiiente, a ser
realizada pelo substituido, quando da venda da mercadoria para
o consumidor final.

- S@o vilidos os débitos langados pelo fisco estadual em
decorréncia da cobranga antecipada, com fundamento na Lei
Complementar Estadual n. 55/97.

- Sendo contraditério o acérdao embargado, mas correta a sua
parte dispositiva di-se provimento aos embargos de declaragao,
sem efeitos infringentes e modificativos, apenas para integrar o
Acérddo e complementar a sua fundamentacgao. (EDcl na AC
n° 0016650-48.2005.8.01.0001, Rel. Des* Miracele Lopes,
Acordao n° 8.945, Julgado em 14.12.2010, DJe n° 4.374, de
14.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
CONTRADICAO. OCORRENCIA. PROVIMENTO.
TRIBUTARIO. ICMS. RECOLHIMENTO ANTECIPADO.
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. FATO GERADOR
PRESUMIDO. VENDA POR PRECO INFERIOR AO DE
COMPRA. INDIFERENCA PARA INCIDENCIA DO
IMPOSTO SOBRE CIRCULACAO DE MERCADORIA E
SERVICOS, QUE DEVE SER RECOLHIDO CONFORME
TABELA FIXADA PELO FISCO ESTADUAL.

- Na substituicdo tributdria "para frente", prevista pelo art.
150, § 7°, da Constitui¢do Federal e pelo art. 6° da Lei
Complementar 87 / 1996, deve o contribuinte-substituto
recolher, antecipadamente, sobre uma base de cdlculo
presumida, ndo apenas o tributo por ele devido, mas também
antecipar o montante relativo a operagdo subseqiiente, a ser
realizada pelo substituido, quando da venda da mercadoria para
o consumidor final.

- S@o vilidos os débitos langados pelo fisco estadual em
decorréncia da cobranga antecipada, com fundamento na Lei

Complementar Estadual n. 55/97.

- Sendo contraditdrio o acérdao embargado, mas correta a sua
parte dispositiva dd-se provimento aos embargos de declaracao,
sem efeitos infringentes e modificativos, apenas para integrar o
Acérdado e complementar a sua fundamentagio. (EDcl na AC
n° 0027723-51.2004.8.01.0001, Rel. Des* Miracele Lopes,
Acérdao n° 8.949, Julgado em 14.12.2010, DJe n° 4.374, de
14.02.2011).

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA
CAUSA. IMPOSSIBILIDADE.

- Néo havendo no Acérdao embargado a omissao ou contradicdo
apontadas, nega-se provimento ao recurso, por nao se prestarem
os Declarat6rios ao mero reexame da causa. (EDcl n® 0010225-
97.2008.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n° 9.081,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.375, de 15.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. TAXA MEDIA
DE MERCADO. OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FIXACAO.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Simula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicagdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

Versando a demanda sobre revisdo de mutuo bancdrio, os juros
remuneratérios ndo sofrem a limitagcdo imposta pelo Decreto
n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/STF. Com
efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada quando
comparada com a taxa média de mercado a época da contratacdo.
- No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos
termos da Stimula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substituicio
pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Correta a fixagdo dos honordrios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
4°, do Cédigo de Processo Civil.

- Apelo desprovido. (AC n° 0002402-38.2009.8.01.0001, Rel.
Des® Izaura Maia, Acordao n° 9.082, Julgado em 25.01.2011,
DJe n° 4.375, de 15.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. TAXA MEDIA
DE MERCADO. OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FIXACAO.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicagdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de miituo bancdrio, os
juros remuneratérios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagdo.

- No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-se



a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagio de juros, nos
termos da Simula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substitui¢ido
pela correcdo monetdria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Correta a fixacdo dos honordrios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
4°, do Cédigo de Processo Civil.

- Apelos desprovidos. (AC n° 0015420-63.2008.8.01.0001,
Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n° 9.083, Julgado em
25.01.2011, DJe n° 4.375, de 15.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
VIOLACAO AOS ARTS. 165 E 458, 1I, DO CPC.
INEXISTENCIA. PRELIMINAR  REJEITADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO. MULTA MANTIDA.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
LIMITACAO. ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA.
TAXA MEDIA DE MERCADO. OBSERVANCIA.
CAPITALIZACAO DE JUROS. PERIODICIDADE
ANUAL. COMISSAO DE PERMANENCIA.
SUBSTITUICAO. CORRECAO MONETARIA PELO
INPC. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO.

- Inexiste ofensa aos artigos 165 e 458, I, do Cédigo de Processo
Civil, se os fundamentos utilizados pelo magistrado tenham
sido suficientes para embasar a decisdo, ndo estando obrigado
a rebater todos os argumentos trazidos pela parte.

- Nao havendo na Sentenca a quo a omissdo, obscuridade ou
contradi¢do alegada, e constatado o cardter protelatério do
recurso intentado, mantém-se a multa fixada em observéancia ao
disposto no artigo 538, pardgrafo tnico, do CPC.

- Caracterizada rela¢do de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicacdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mituo bancdrio, os
juros remuneratdrios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Stimula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagao.

- No caso concreto, nao reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagio de juros, nos
termos da Simula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substitui¢ido
pela correcdo monetédria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Correta a fixacdo dos honordrios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
4°, do Cédigo de Processo Civil.

- Apelos desprovidos. (AC n° 0017006-38.2008.8.01.0001,
Rel. Des® Izaura Maia, Acérddo n° 9.084, Julgado em
25.01.2011, DJe n° 4.375, de 15.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. TAXA MEDIA
DE MERCADO. OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FIXACAO.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicacdo da

legislacdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mituo bancério, os
juros remuneratdrios ndo sofrem a limitacdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STFE. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagao.

- No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos
termos da Stimula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substituicio
pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Correta a fixagdo dos honordrios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
4°, do Cédigo de Processo Civil.

- Apelos desprovidos. (AC n® 0014113-74.2008.8.01.0001,
Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n® 9.085, Julgado em
25.01.2011, DJe n° 4.375, de 15.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
VIOLACAO AOS ARTS. 165 E 458, 1I, DO CPC.
INEXISTENCIA. PRELIMINAR  REJEITADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO. MULTA MANTIDA.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. TAXA MEDIA
DE MERCADO. OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAO.

- Inexiste ofensa aos artigos 165 e 458, II, do Cédigo de Processo
Civil, se os fundamentos utilizados pelo magistrado tenham
sido suficientes para embasar a decisio, ndo estando obrigado
a rebater todos os argumentos trazidos pela parte.

- Nao havendo na Sentenca a quo a omisséo, obscuridade ou
contradi¢do alegada, e constatado o cardter protelatério do
recurso intentado, mantém-se a multa fixada em observancia ao
disposto no artigo 538, pardgrafo tnico, do CPC.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Simula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicagdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mituo bancério, os
juros remuneratérios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagdo.

- No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos
termos da Stimula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substituicio
pela correcdo monetdria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeti¢do de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento ilicito da institui¢do financeira.

- Correta a fixagdo dos honordrios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
3°, do Cédigo de Processo Civil.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 0020125-
07.2008.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n° 9.086,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.375, de 15.02.2011).



APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. TAXA MEDIA
DE MERCADO. OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAO.

- Caracterizada rela¢do de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicacdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mituo bancdrio, os
juros remuneratdrios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Stimula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagao.

- No caso concreto, nao reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagio de juros, nos
termos da Simula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substitui¢ido
pela correcdo monetdria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeti¢do de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento ilicito da institui¢éo financeira.

- Correta a fixagdo dos honordrios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
3°, do Cédigo de Processo Civil.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 0004847-
29.2009.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n° 9.087,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.375, de 15.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Senten¢a em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelagdo civel e mediante
decisdo monocriatica, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Niao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrética, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
judicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0022782-19.2009.8.01.0001, Rel. Des* Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.125, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.375, de 15.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelagdo civel e mediante
decisdao monocritica, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Niao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
judicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0006950-14.2006.8.01.0001, Rel. Des® Miracele

Lopes, Acérdao n° 9.126, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.375, de 15.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR; AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelagio civel e mediante
decisdo monocrdtica, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
judicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0022265-14.2008.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.151, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.375, de 15.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelacdo civel e mediante
decisdo monocritica, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
judicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0001545-89.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.152, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.375, de 15.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenc¢a em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelagio civel e mediante
decisdo monocrdtica, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cdédigo de Processo Civil.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
judicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0021244-03.2008.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.153, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.375, de 15.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelacdo civel e mediante
decisdo monocritica, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos



que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
judicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0018975-88.2008.8.01.0001, Rel. Des* Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.154, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.375, de 15.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelagdo civel e mediante
decisdo monocritica, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Nido se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0019540-52.2008.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.155, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.375, de 15.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo
monocrdtica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Niao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0020539-39.2007.8.01.0001, Rel. Des* Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.156, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.375, de 15.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelagdo civel e mediante
decisdo monocrética, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Niao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0024599-21.2008.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acordao n°® 9.157, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.375, de 15.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Senteng¢a em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelagdo civel e mediante
decisdo monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0030717-52.2004.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.158, Julgado em 08.02.2011, DJe n°
4.375, de 15.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a sentenca em conformidade com o entendimento
deste Tribunal e dos Tribunais Superiores, pode o relator, em
sede de apelagdo civel e mediante decisdo monocrética, negar
provimento ao recurso, na forma do art. 557, caput, do Cédigo
de Processo Civil.

- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0020895-97.2008.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.159, Julgado em 08.02.2011, DJe n°
4.375, de 15.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a sentenga em manifesto confronto com o
entendimento deste Tribunal e dos Tribunais Superiores, pode
o relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdao
monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do art. 557,
§ 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0021658-64.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.160, Julgado em 08.02.2011, DJe n°
4.375, de 15.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO
DE INSTRUMENTO. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a decisdo interlocutdéria em conformidade com o
entendimento deste Tribunal e dos Tribunais Superiores, pode
o relator, em sede de agravo de instrumento e mediante decisio
monocrdtica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg no
Agn°0501077-37.2010.8.01.0000, Rel. Des® Miracele Lopes,
Acérdao n° 9.161, Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.375, de
15.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais



Superiores, pode o relator, em sede de apelagdo civel e mediante
decisdo monocritica, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Nido se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg no
Agn°0022661-88.2008.8.01.0001, Rel. Des® Miracele Lopes,
Acérdao n° 9.162, Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.375, de
15.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a sentenga em conformidade com o entendimento
deste Tribunal e dos Tribunais Superiores, pode o relator, em
sede de apelagdo civel e mediante decisdo monocrética, negar
provimento ao recurso, na forma do art. 557, caput, do Cédigo
de Processo Civil.

- Niao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrética, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0024305-32.2009.8.01.0001, Rel. Des* Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.163, Julgado em 08.02.2011, DJe n°
4.375, de 15.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelagdo civel e mediante
decisdo monocrética, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Nido se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AInaAC n°
0019262-51.2008.8.01.0001, Rel. Des* Miracele Lopes,
Acérdao n° 9.164, Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.375, de
15.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Senteng¢a em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelagdo civel e mediante
decisdo monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Niao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrética, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in_procedendo ou in
judicando) eventualmente cometido pelo relator. (AInaAC n°®
0016538-74.2008.8.01.0001, Rel. Des® Miracele Lopes,
Acordao n° 9.165, Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.375, de
15.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE

ARGUMENTO NOVO. IMPROVIDO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante neste Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelacdo civel e mediante decisdo
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
judicando) eventualmente cometido pelo relator. (Al naAC n°®
0009480-83.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele Lopes,
Acérdao n° 9.166, Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.375, de
15.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO. IMPROVIDO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelacdo civel e mediante decisdo
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cddigo de Processo Civil.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0008371-34.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.167, Julgado em 08.02.2011, DJe n°
4.375, de 15.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO. IMPROVIDO.

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelacio civel e mediante
decisdo monocrética, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0022567-09.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdio n° 9.052, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.376, de 16.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO. IMPROVIDO.

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelagio civel e mediante
decisdo monocrdtica, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0008514-23.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.052, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.376, de 16.02.2011).



PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO. IMPROVIDO.

- Estando a Senteng¢a em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelagdo civel e mediante
decisdo monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Niao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrética, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0023695-98.2008.8.01.0001, Rel. Des* Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.060, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.376, de 16.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO. IMPROVIDO.

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelagdo civel e mediante
decisdo monocritica, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Nido se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0022058-15.2008.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acordao n° 9.061, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.376, de 16.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo
monocrdtica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Niao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrética, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0008188-63.2009.8.01.0001, Rel. Des* Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.172, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.376, de 16.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelagio civel e mediante decisdo
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Niao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0006752-69.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele

Lopes, Acérdao n° 9.174, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.376, de 16.02.2011).

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL: DECLARATORIA
CUMULADA COM REPARATORIA POR DANOS
MORAIS. PROCEDENCIA PARCIAL. APELACAO.
IMPROVIMENTO.

- Responde, no plano civil, a institui¢do financeira que inclui,
nos cadastros de restri¢do de crédito, o nome de pessoa com a
qual ndo celebrou negdcio juridico vélido, inclusive nos casos
de falsidade ideoldgica, pois cabe ao prestador de servigo
identificar, com seguranca, o cliente, para evitar qualquer
tentativa de fraude contra terceiros.

- Neste caso, sendo ilicita a inscri¢cao nos cadastros de restri¢do
ao crédito, presume-se o dano moral, que decorre, in re ipsa, da
simples negativagao ilegal do nome de terceiro, que implica em
grave desonra e descrédito para o cidaddo de bem, que recebe,
com este ato ilegal e abusivo, a pecha indevida de mau pagador.
- Tratando-se, embora, de operagdo essencialmente axioldgica,
em que o melhor método interpretativo € o da heterointegragao,
é claro que este campo de liberdade discriciondria, que se atribui
a0 juiz na fixacdo do quantum indenizatdrio, tem certos limites,
ou medidas de valoracdo, como a forca dos precedentes, por
exemplo, que serve ndo apenas para manter a coeréncia com as
decisdes anteriores, como também, e sobretudo, para fazer
justica por equidade.

- Na verdade, ndo pode a indenizacdo servir para o
enriquecimento da vitima nem, muito menos, deve ser reduzida
a ponto de nada significar para o causador do dano. (AC n°
0005627-66.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele Lopes,
Acérdao n° 9.178, Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.376, de
16.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
VIOLACAO AOS ARTS. 165 E 458, II, DO CPC.
INEXISTENCIA. PRELIMINAR  REJEITADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO. MULTA MANTIDA.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. TAXA MEDIA
DE MERCADO. OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAO.

- Inexiste ofensa aos artigos 165 e 458, II, do Cédigo de Processo
Civil, se os fundamentos utilizados pelo magistrado tenham
sido suficientes para embasar a decisdo, ndo estando obrigado
a rebater todos os argumentos trazidos pela parte.

- Nao havendo na Sentenca a quo a omissdo, obscuridade ou
contradi¢do alegada, e constatado o cardter protelatério do
recurso intentado, mantém-se a multa fixada em observéancia ao
disposto no artigo 538, pardgrafo tnico, do CPC.

- Caracterizada relacdo de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicagdo da
legislacdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mituo bancério, os
juros remuneratdrios ndo sofrem a limitacdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STFE. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagao.

- No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagao de juros, nos
termos da Stimula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substituicio
pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar



ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeti¢do de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento ilicito da institui¢do financeira.

- Correta a fixacdo dos honordrios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 21 do
Cddigo de Processo Civil.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 0003345-
55.2009.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdéo n° 9.088,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.377, de 17.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. TAXA MEDIA
DE MERCADO. OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PERIODICIDADE ANUAL. REPETICAO DE
INDEBITO. ADMISSIBILIDADE. MULTA MORATORIA.
ART. 52, § 1°, DO CDC.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicacdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mituo bancdrio, os
juros remuneratdrios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Stimula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagao.

- No caso concreto, nao reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagio de juros, nos
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Admite-se a repeti¢do de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento sem causa da institui¢o financeira.

- A estipulagdo do percentual de 2% (dois por cento), a titulo
de multa moratdria, encontra amparo no artigo 52, § 1°, do
Codigo de Defesa do Consumidor.

- Apelos desprovidos. (AC n° 0000791-50.2009.8.01.0001,
Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n® 9.089, Julgado em
08.02.2011, DJe n° 4.377, de 17.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
VIOLACAO AOS ARTS. 165 E 458, 1I, DO CPC.
INEXISTENCIA. PRELIMINAR  REJEITADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO. MULTA MANTIDA.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. TAXA MEDIA
DE MERCADO. OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAO.

- Inexiste ofensa aos artigos 165 e 458, I, do Cédigo de Processo
Civil, se os fundamentos utilizados pelo magistrado tenham
sido suficientes para embasar a decisdo, ndo estando obrigado
a rebater todos os argumentos trazidos pela parte.

- Nao havendo na Sentenca a quo a omissdo, obscuridade ou
contradicdo alegada, e constatado o cardter protelatério do
recurso intentado, mantém-se a multa fixada em observéncia ao
disposto no artigo 538, pardgrafo tnico, do CPC.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicacdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mituo bancdrio, os
juros remuneratdrios ndo sofrem a limitagcdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Stimula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada

quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagao.

- No caso concreto, nio reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos
termos da Stimula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substituicio
pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeti¢do de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento ilicito da institui¢do financeira.

- Correta a fixagdo dos honorérios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
3°, do Cédigo de Processo Civil.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 0002907-
29.2009.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, A cérdao n° 9.090,
Julgado em 25.01.2011, DJe n°® 4.377, de 17.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. TAXA MEDIA
DE MERCADO. OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. CONFIGURACAO DE
MORA. INEXISTENCIA. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE.

- Caracterizada relacdo de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicag¢do da
legislacdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mudtuo bancdrio, os
juros remuneratdrios ndo sofrem a limitacdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STFE. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagao.

- No caso concreto, nio reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos
termos da Stimula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substituicio
pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Nao se configura a mora do devedor quando a suspensdo do
valor da parcela pactuada foi determinada por decisao judicial.
- Admite-se a repeti¢do de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento ilicito da institui¢d@o financeira.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 0009361-
25.2009.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n° 9.091,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.377, de 17.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. INSCRICAO
INDEVIDA EM CADASTRO DE INADIMPLENTES.
DANOS MORAIS. INDENIZACAO. REDUCAO DO
QUANTUM.

- Tendo a prépria ora Apelante confirmado que a restrigdo
"perdurou além do tempo regular", s6 sendo excluida apés
intimagao, em virtude de liminar deferida em Cautelar, resta
configurada a conduta ilicita.

- E pacifico no Superior Tribunal de Justica que, uma vez
comprovada a permanéncia da inscricdo indevida em érgaos de
protecdo ao crédito, o dano moral é presumido, sendo
desnecessdria a prova objetiva do abalo a reputagdo sofrida,
gerando, portanto direito a indenizacdo.

- Na fixagdo do valor da indenizago por danos morais, deve o
julgador ater-se aos principios da proporcionalidade e



razoabilidade, de modo a que o quantum indenizatério definido
tenha cardter inclusive pedagdgico.

- Apelacdo Civel parcialmente provida. (AC n° 0004965-
15.2003.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdio n° 9.092,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.377, de 17.02.2011).

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
NEGATIVA DE SEGUIMENTO. AUSENCIA DE
PROCURACAO. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
DECISAO MANTIDA.

- A procuragio € peca obrigatéria, a teor do inciso I do art. 525
do CPC. Inaplicével o prazo previsto no art. 13 do CPC, face
a ocorréncia da preclusdo consumativa.

- Ajuntada de substabelecimento ndo comprova a regularidade
darepresentacdo processual, se desacompanhada da procuragio
que lhe deu origem.

- Agravo Interno desprovido. (AC n° 0501060-
98.2010.8.01.0000, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n® 9.093,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.377, de 17.02.2011).

AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL. SEGURO
OBRIGATORIO. DPVAT. CORRECAO MONETARIA.
TERMO A QUO. EVENTO DANOSO. LEI N. 11.482/07.

- A corre¢do monetdria terd por termo inicial a data em que foi
constatado o efetivo prejuizo, in casu, a partir do evento danoso,
a teor da Sumula 43/ST]J.

- Inaplicdvel, na espécie, a incidéncia da corregdo monetaria a
partir da Lei n. 11.482/07, vez que o sinistro ocorreu em data
posterior a sua vigéncia.

- Agravo Interno desprovido. (AgReg n° 0001669-
41.2010.8.01.0000, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n® 9.094,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.377, de 17.02.2011).

AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVEL. SEGURO
OBRIGATORIO. DPVAT. CORRECAO MONETARIA.
TERMO A QUO. EVENTO DANOSO. LEI N. 11.482/07.

- A corre¢do monetdria terd por termo inicial a data em que foi
constatado o efetivo prejuizo, in casu, a partir do evento danoso,
a teor da Sumula 43/ST]J.

- Inaplicavel, na espécie, a incidéncia da corre¢do monetéria a
partir da Lei n. 11.482/07, vez que o sinistro ocorreu em data
posterior a sua vigéncia.

- Agravo Interno desprovido. (AgReg n° 0001474-
56.2010.8.01.0000, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdéo n® 9.095,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.377, de 17.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
VIOLACAO AOS ARTS. 165 E 458, 1I, DO CPC.
INEXISTENCIA. PRELIMINAR  REJEITADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO. MULTA MANTIDA.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
LIMITACAO. ABUSIVIDADE RECONHECIDA. TAXA
MEDIA DE  MERCADO. OBSERVANCIA.
CAPITALIZACAO DE JUROS. PERIODICIDADE
ANUAL. COMISSAO DE PERMANENCIA.
SUBSTITUICAO. CORRECAO MONETARIA PELO
INPC. REPETICAO DE INDEBITO. ADMISSIBILIDADE.
- Inexiste ofensa aos artigos 165 e 458, II, do Cédigo de Processo
Civil, se os fundamentos utilizados pelo magistrado tenham
sido suficientes para embasar a decisdo, ndo estando obrigado
a rebater todos os argumentos trazidos pela parte.

- Nao havendo na Sentenca a quo a omissdo, obscuridade ou
contradicdo alegada, e constatado o cardter protelatério do
recurso intentado, mantém-se a multa fixada em observéncia ao
disposto no artigo 538, pardgrafo tnico, do CPC.

- Caracterizada rela¢do de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicacdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mutuo bancdrio, os
juros remuneratdrios ndo sofrem a limitacdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STFE. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagao.

- No caso concreto, reconhecida a abusividade na taxa de juros
remuneratérios estipulada em 1 (um) dos contratos, deve ser
fixada a taxa média de mercado, mantendo-a como avencgada
nos demais contratos de mituo.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos
termos da Stimula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substituicio
pela correcdo monetdria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeti¢do de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento sem causa da institui¢do financeira.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 0003408-
80.2009.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n° 9.103,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.377, de 17.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. TAXA MEDIA
DE MERCADO. OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAO.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Simula
297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicag¢do da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mutuo bancdrio, os
juros remuneratérios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagdo.

- No caso concreto, nio reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos
termos da Stimula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substituicio
pela correcdo monetdria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeticdo de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento ilicito da institui¢d@o financeira.

- Correta a fixagdo dos honordrios advocaticios, vez que
estabelecidos em conformidade com o disposto no artigo 20, §
3°, do Cédigo de Processo Civil.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 0020335-
58.2008.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n° 9.104,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.377, de 17.02.2011).

AGRAVO INTERNO. APELACAO CIVEL. MUTUO
BANCARIO. REVISAO DE CLAUSULAS. MATERIA
UNICAMENTE DE DIREITO. INOCORRENCIA.

- Versando a demanda sobre revisdo de miituo bancério, sendo
necessdrio, portanto, o conhecimento de suas cldusulas,
observa-se que a matéria debatida nio € unicamente de direito
e, considerando o posicionamento da Camara Civel ha de ser
mantida a decisdo que desconstituiu a sentenga, vez que nio
preenchidos os requisitos no artigo 285-A do Cdédigo de
Processo Civil. (AgReg n° 0004054-56.2010.8.01.0001, Rel.
Des® Izaura Maia, Acordao n° 9.109, Julgado em 25.01.2011,



DJe n° 4.377, de 17.02.2011).

AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONTRATO BANCARIO. PARCELAS. DESCONTO.
TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS FIXADA
DENTRO DA MEDIA DE MERCADO INFORMADA
PELO BANCO CENTRAL DO BRASIL. AFASTADA A
ALEGADA ABUSIVIDADE. DECISAO MONOCRATICA
MANTIDA.

- Como ja consolidado por esta Corte, sendo o inconformismo
adstrito a alegada abusividade dos encargos incidentes no
contrato, devem os descontos serem mantidos, podendo,
entretanto, sofrerem reduc@o, se detectadas cldusulas abusivas.
- In casu, verificou-se ndo haver abuso em relacdo a taxa de
juros remuneratdrios, pois fixada dentro da taxa média de
mercado informada pelo Banco Central do Brasil.

- Referente a comissao de permanéncia e a capitalizagdo mensal,
estas ndo foram objeto de discussao no Agravo de Instrumento
origindrio deste recurso, razao porque inadequada a aferi¢ao
em sede de Agravo Interno.

- Agravo de Interno desprovido. (AgReg n° 0003675-
21.2010.8.01.0000, Rel. Des? Izaura Maia, Acérdao n° 9.110,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.377, de 17.02.2011).

AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONTRATO BANCARIO. PARCELAS. DESCONTO.
TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS FIXADA
DENTRO DA MEDIA DE MERCADO INFORMADA
PELO BANCO CENTRAL DO BRASIL. AFASTADA A
ALEGADA ABUSIVIDADE. DECISAO MONOCRATICA
MANTIDA.

- Como ja consolidado por esta Corte, sendo o inconformismo
adstrito a alegada abusividade dos encargos incidentes no
contrato, devem os descontos serem mantidos, podendo,
entretanto, sofrerem redug@o, se detectadas cldusulas abusivas.
- In casu, verificou-se ndo haver abuso em relagdo a taxa de
juros remuneratdrios, pois fixada dentro da taxa média de
mercado informada pelo Banco Central do Brasil.

- Referente & comissao de permanéncia e a capitalizagdo mensal,
estas ndo foram objeto de discussdo no Agravo de Instrumento
origindrio deste recurso, razdo porque inadequada a aferi¢do
em sede de Agravo Interno.

- Agravo de Interno desprovido. (AgReg n® 0002724-
27.2010.8.01.0000, Rel. Des® Izaura Maia, Acordio n® 9.111,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.377, de 17.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Niao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg em
AC n° 00023695-98.2008.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acordao n° 9.173, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.377, de 17.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia

dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelacdo civel e mediante decisdo
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg em
AC n° 0022567-09.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.175, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.377, de 17.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelacdo civel e mediante decisdo
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg em
AC n° 0008514-23.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.176, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.377, de 17.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelacdo civel e mediante decisdo
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg em
AC n° 0022058-15.2008.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.177, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.377, de 17.02.2011).

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DECISAO MONOCRATICA. JUROS
REMUNERATORIOS. MULTA FIXADA. QUANTUM JA
REDUZIDO. AUSENCIA DE ARGUMENTO NOVO.

- Nas relagdes de consumo envolvendo crédito bancdrio se
aplicam as regras do Cédigo de Defesa do Consumidor, a teor
da Simula n. 297, do STJ e, portanto, é perfeitamente vidvel a
revisdo do contrato, bem como, a reducdo dos valores a ele
pertinentes, pois suas cldusulas estdo sendo questionadas em
juizo.

- Ndo havendo insurgéncia quanto a existéncia da avenca, o
pagamento das parcelas deve continuar; todavia, ndo sendo
possivel aferir a inexisténcia de abusividade no que se refere
aos juros remuneratdrios, onus do ora Agravante, em virtude
da invers@o do 6nus da prova determinada pelo Juizo de 1°
Grau, estes devem ser fixados em 1% (um por cento) ao més,
até que se julgue o mérito da lide, para evitar prejuizo as partes.
- Concernente a multa, como consignado na decisdo atacada,
esta € cabivel e deve ser mantida, assim como mostra-se razoavel
o valor de R$ 500,00 (quinhentos reais) resultante da redu¢io



deferida no Agravo de Instrumento, tudo em consonancia com
0 Cédigo de Processo Civil, em seu art. 461, caput e § 4°.

- As questdes relevantes para a solu¢do da controvérsia
apresentada, foram devidamente analisadas de acordo com a
legislacdo aplicavel a espécie, ndo havendo as violagdes alegadas.
- Agravo Interno desprovido. (AgReg n° 0002721-
72.2010.8.01.000, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n°® 9.127,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.378, de 18.02.2011).

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DECISAO MONOCRATICA. JUROS
REMUNERATORIOS. MULTA FIXADA. QUANTUM JA
REDUZIDO. AUSENCIA DE ARGUMENTO NOVO.

- Nas relagdes de consumo envolvendo crédito bancdrio se
aplicam as regras do Cédigo de Defesa do Consumidor, a teor
da Simula n. 297, do STJ e, portanto, é perfeitamente vidvel a
revisdo do contrato, bem como, a reducdo dos valores a ele
pertinentes, pois suas cldusulas estdo sendo questionadas em
juizo.

- Nio havendo insurgéncia quanto a existéncia da avenga, o
pagamento das parcelas deve continuar; todavia, ndo sendo
possivel aferir a inexisténcia de abusividade no que se refere
aos juros remuneratdrios, 6nus do ora Agravante, em virtude
da inversdo do Onus da prova determinada pelo Juizo de 1°
Grau, estes devem ser fixados em 1% (um por cento) ao més,
até que se julgue o mérito da lide, para evitar prejuizo as partes.
- Concernente & multa, como consignado na decisdo atacada,
esta € cabivel e deve ser mantida, assim como mostra-se razoavel
o valor de R$ 500,00 (quinhentos reais) resultante da reducéo
deferida no Agravo de Instrumento, tudo em consonancia com
0 Cédigo de Processo Civil, em seu art. 461, caput e § 4°.

- As questdes relevantes para a solugdo da controvérsia
apresentada, foram devidamente analisadas de acordo com a
legislacdo aplicdvel a espécie, ndo havendo as violagdes alegadas.
- Agravo Interno desprovido. (AgReg na AC n° 0002921-
79.2010.8.01.0000, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdédo n® 9.128,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.378, de 18.02.2011).

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. ACIDENTE DE TRANSITO. VIATURA DO
CORPO DE BOMBEIROS. DIREITO DE PREFERENCIA.
NAO ABSOLUTO. AGENTE PUBLICO. DEVER DE
CAUTELA. REPARACAO DE DANOS MORAIS E
MATERIAIS. JUROS DE MORA A PARTIR DO EVENTO
DANOSO. QUANTUM INDENIZATORIO.

- A legislacdo patria adotou em matéria de responsabilidade
civil do Estado, a teoria objetiva, com base no risco
administrativo - o dever de indenizar independe de dolo ou
culpa do agente, sendo suficiente o dano e a demonstracdo do
nexo causal.

- O direito de preferéncia previsto no Cédigo de Transito
Brasileiro nio € absoluto, vez que ndo desobriga o condutor da
viatura do Corpo de Bombeiros, de adotar as cautelas necessdrias
de seguranga, previstas na alinea "d" do inciso VII do art. 29 do
referido diploma legal.

- In casu, o acidente poderia ter sido evitado, se o condutor do
veiculo em servigo de urgéncia tivesse procedido de maneira
mais cautelosa, respondendo o Estado pelo ressarcimento dos
danos materiais advindos do acidente.

- Nos termos da Stimula n. 54 do STJ, "Os juros moratérios
fluem a partir do evento danoso, em caso de responsabilidade
extracontratual.”

-Na fixagdo da indenizagdo por danos morais, deve o julgador
ater-se aos principios da proporcionalidade e razoabilidade, de
modo que o quantum indenizatério definido tenha caréter
inclusive pedagdgico.

- Apelo desprovido. (AC e REO n° 0004293-
94.2009.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdéo n® 9.129,
Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.378, de 18.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. TAXA MEDIA
DE MERCADO. OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PERIODICIDADE ANUAL. REPETICAO DE
INDEBITO. ADMISSIBILIDADE. MULTA MORATORIA.
ART. 52, § 1°, DO CDC.

- Caracterizada relacdo de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicag¢do da
legislacdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mudtuo bancdrio, os
juros remuneratdrios ndo sofrem a limita¢cdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagao.

- No caso concreto, no reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos
termos da Stimula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Admite-se a repeti¢do de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento sem causa da institui¢do financeira.

- A estipulacdo do percentual de 2% (dois por cento), a titulo
de multa moratdria, encontra amparo no artigo 52, § 1°, do
Cédigo de Defesa do Consumidor.

- Apelos desprovidos. (AC n° 0014290-04.2009.8.01.0001,
Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n° 9.130, Julgado em
08.02.2011, DJe n° 4.378, de 18.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. TAXA MEDIA
DE MERCADO. OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicagdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de miituo bancdrio, os
juros remuneratérios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagdo.

- No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Apelo desprovido. (AC n° 0020883-83.2008.8.01.0001, Rel.
Des® Izaura Maia, Acoérdao n° 9.131, Julgado em 08.02.2011,
DJe n° 4.378, de 18.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE. AFERICAO. IMPOSSIBILIDADE.
PERCENTUAL FIXADO NA SENTENCA. MANTIDO.
CAPITALIZACAO DE JUROS. PERIODICIDADE
ANUAL. COMISSAO DE PERMANENCIA.
SUBSTITUICAO. CORRECAO MONETARIA PELO
INPC. REPETICAO DE INDEBITO. ADMISSIBILIDADE.
- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Simula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicagdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mituo bancério, os
juros remuneratérios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/



STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagao.

- No caso concreto, ante a auséncia do instrumento contratual,
bem como de qualquer outro documento que permita a afericao
da ocorréncia ou ndo de abusividade, mantém-se o percentual
fixado na Sentenca a quo.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissao de permanéncia, cabivel sua substitui¢do
pela corre¢cdo monetdria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeti¢do de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento sem causa da institui¢ao financeira.

- Apelo desprovido. (AC n° 0011984-96.2008.8.01.0001, Rel.
Des” Izaura Maia, Acordao n° 9.132, Julgado em 08.02.2011,
DJe n° 4.378, de 18.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA.
PERICIA CONTABIL. DESNECESSIDADE. CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. APLICABILIDADE. JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. AFERICAO.
IMPOSSIBILIDADE. PERCENTUAL FIXADO NA
SENTENCA. MANTIDO. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC.

- Dispensédvel a realizacio de pericia contabil, vez que a matéria
ja se faz amplamente debatida pela jurisprudéncia pétria,
podendo haver livre conviccdo e formagao de juizo da prépria
andlise dos autos.

- Caracterizada rela¢do de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicagdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mutuo bancario, os
juros remuneratdrios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagao.

- No caso concreto, ante a auséncia do instrumento contratual,
bem como de qualquer outro documento que permita a afericdo
da ocorréncia ou ndo de abusividade, mantém-se o percentual
fixado na Sentenca a quo.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagio de juros, nos
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substitui¢ido
pela corre¢cdo monetdria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Apelo desprovido. (AC n° 0023148-58.2008.8.01.0001, Rel.
Des® Izaura Maia, Acérdao n° 9.133, Julgado em 08.02.2011,
DJe n° 4.378, de 18.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
VIOLACAO AOS ARTS. 165 E 458, 1I, DO CPC.
INEXISTENCIA. PRELIMINAR  REJEITADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO. MULTA MANTIDA.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE AFERICAO. IMPOSSIBILIDADE.
PERCENTUAL FIXADO NA SENTENCA. MANTIDO.
CAPITALIZACAO DE JUROS. PERIODICIDADE
ANUAL. COMISSAO DE PERMANENCIA.
SUBSTITUICAO. CORRECAO MONETARIA PELO
INPC. REPETICAO DE INDEBITO. ADMISSIBILIDADE.
- Inexiste ofensa aos artigos 165 e 458, I, do Cédigo de Processo

Civil, se os fundamentos utilizados pelo magistrado tenham
sido suficientes para embasar a decisio, ndo estando obrigado
a rebater todos os argumentos trazidos pela parte.

- Nao havendo na Sentenca a quo a omisséo, obscuridade ou
contradi¢do alegada, e constatado o cardter protelatério do
recurso intentado, mantém-se a multa fixada em observancia ao
disposto no artigo 538, pardgrafo tnico, do CPC.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicagdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mituo bancério, os
juros remuneratérios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagdo.

- No caso concreto, ante a auséncia do instrumento contratual,
bem como de qualquer outro documento que permita a aferi¢ao
da ocorréncia ou nio de abusividade, mantém-se o percentual
fixado na Sentenga a quo.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos
termos da Stimula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substituicio
pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeti¢do de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento sem causa da institui¢do financeira.

- Apelo desprovido. (AC n° 0023060-20.2008.8.01.0001, Rel.
Des® Izaura Maia, Acérdao n°® 9.134, Julgado em 08.02.2011,
DJe n° 4.378, de 18.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
VIOLACAO AOS ARTS. 165 E 458, II, DO CPC.
INEXISTENCIA. PRELIMINAR REJEITADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO. MULTA MANTIDA.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. TAXA MEDIA
DE MERCADO. OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE.

- Inexiste ofensa aos artigos 165 e 458, II, do Cédigo de Processo
Civil, se os fundamentos utilizados pelo magistrado tenham
sido suficientes para embasar a decisio, ndo estando obrigado
a rebater todos os argumentos trazidos pela parte.

- Nao havendo na Sentenca a quo a omisséo, obscuridade ou
contradi¢do alegada, e constatado o cardter protelatério do
recurso intentado, mantém-se a multa fixada em observancia ao
disposto no artigo 538, pardagrafo tnico, do CPC.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Simula
297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicac¢do da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mutuo bancdrio, os
juros remuneratérios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagdo.

- No caso concreto, nio reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos
termos da Stimula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substituicio
pela correcdo monetdria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.



- Admite-se a repeti¢do de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento sem causa da institui¢ao financeira.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 0000873-
81.2009.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n°® 9.135,
Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.378, de 18.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. TAXA MEDIA
DE MERCADO. OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. CONFIGURACAO DE
MORA. INEXISTENCIA. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicagdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mutuo bancario, os
juros remuneratdrios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagao.

- No caso concreto, nio reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissao de permanéncia, cabivel sua substitui¢ao
pela corre¢cdo monetdria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Nao se configura a mora do devedor quando a suspensdo do
valor da parcela pactuada foi determinada por decisio judicial.
- Admite-se a repeti¢do de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento sem causa da institui¢do financeira.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 0012106-
75.2009.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n® 9.136,
Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.378, de 18.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO
DE INSTRUMENTO. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a decisdo interlocutéria em conformidade com o
entendimento deste Tribunal e dos Tribunais Superiores, pode
orelator, em sede de agravo de instrumento e mediante decisdo
monocrdtica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Niao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg no
Agn°0501101-65.2010.8.01.0001, Rel. Des® Miracele Lopes,
Acordao n° 9.106, Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.379, de
21.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO
DE INSTRUMENTO. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a decisdo interlocutéria em conformidade com o
entendimento deste Tribunal e dos Tribunais Superiores, pode
orelator, em sede de agravo de instrumento e mediante decisdo
monocrdatica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Nido se conformando a parte vencida com a decisdo

monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg no
Agn°0501223-78.2010.8.01.0000, Rel. Des® Miracele Lopes,
Acérdao n° 9.107, Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.379, de
21.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO. IMPROVIDO.

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelacio civel e mediante
decisdo monocritica, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0007729-27.2010.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.108, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.379, de 21.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelacdo civel e mediante decisdo
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0021625-11.2008.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.113, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.379, de 21.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelacdo civel e mediante decisdo
monocrdtica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0011644-21.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.114, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.379, de 21.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelacdo civel e mediante decisdo



monocrdtica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Niao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0021074-31.2008.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.115, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.379, de 21.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Nido se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrética, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0006323-68.2010.8.01.0001, Rel. Des* Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.116, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.379, de 21.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo
monocrdtica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Niao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0003867-82.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.117, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.379, de 21.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo
monocrdatica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Niao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrética, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0024182-68.2008.8.01.0001, Rel. Des* Miracele
Lopes, Acordao n° 9.118, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.379, de 21.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelacdo civel e mediante decisdo
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0001596-03.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdio n° 9.119, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.379, de 21.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelacdo civel e mediante decisdo
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0024734-96.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.120, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.379, de 21.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelacdo civel e mediante decisdo
monocrdtica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0024381-56.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérddo n° 9.121, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.379, de 21.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelacdo civel e mediante
decisdo monocrdtica, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0020122-52.2008.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.122, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.379, de 21.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM



APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em manifesto conformidade com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelagdo civel e mediante
decisd@o monocritica, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Nido se conformando a parte vencida com a decisdo
monocritica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0019990-92.2008.8.01.0001, Rel. Des* Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.123, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.379, de 21.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em manifesto confronto com a
jurisprudéncia dominante no Tribunal e nos Tribunais
Superiores, pode o relator, em sede de apelagdo civel e mediante
decisdo monocratica, dar provimento ao recurso, na forma do
art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil.

- Niao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0014967-68.2008.8.01.0001, Rel. Des® Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.124, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.379, de 21.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO.
IMPROVIMENTO.

- Nao havendo, no acérdao embargado, a omissdo e a contradi¢io
apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por
nio se prestarem os embargos ao simples reexame da causa.

- O Orgio Julgador ad quem, em nosso sistema processual, ndo
estd obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados
pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outros
dispositivos, motivagdo suficiente para arrimar as conclusdes
a que chegou. (EDcl no AI na AC n° 0022305-
93.2008.8.01.0001, Rel. Des* Miracele Lopes, Acérdao n°
9.204, Julgado em 15.02.2011, DJe n° 4.380, de 22.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO.
IMPROVIMENTO.

- Nio havendo, no acérddo embargado, a omissio e a contradigiio
apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por
ndo se prestarem os embargos ao simples reexame da causa.

- 0 Orgio Julgador ad quem, em nosso sistema processual, nio
estd obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados
pelo recorrente, se jd encontrou, em algum deles ou em outros
dispositivos, motivagdo suficiente para arrimar as conclusdes
a que chegou. (EDcl no AI na AC n° 0008419-
27.2008.8.01.0001, Rel. Des* Miracele Lopes, Acérdao n°
9.205, Julgado em 15.02.2011, DJe n° 4.380, de 22.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO.
IMPROVIMENTO.

- Nao havendo, no acérdao embargado, a omissdo e a contradi¢io
apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por
nio se prestarem os embargos ao simples reexame da causa.

- 0 Orgio Julgador ad quem, em nosso sistema processual, ndo
estd obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados
pelo recorrente, se j4 encontrou, em algum deles ou em outros
dispositivos, motivagdo suficiente para arrimar as conclusdes
a que chegou. (EDcl no AI na AC n° 0019991-
77.2008.8.01.0001, Rel. Des* Miracele Lopes, Acérdao n°
9.206, Julgado em 14.12.2010, DJe n° 4.380, de 22.02.2011).

CIVIL. ANULATORIA. EMPRESTIMO SUBSIDIADO.
FIANCA EM GRUPO. INSCRICAO EM CADASTRO
RESTRITIVO DE CREDITO. VENCIMENTO MAIS
RECENTE EM SETEMBRO DE 2005. NAO
AJUIZAMENTO DE DEMANDA EXECUTORIA DO
DEVEDOR PRINCIPAL. PEDIDO DE ANULACAO DA
FIANCA. PROCEDENCIA. APELACAO.
IMPROVIMENTO.

- Ndo importa em coacédo o exercicio regular de um direito,
sendo direito de Instituicdo Financeira negar a concessio de
empréstimo caso o pretendente ndo tenha fiadores que garantam
no contrato.

- Elicito as Institui¢des Financeiras estabelecerem um minimo
de requisitos que lhes garantam seguranga em relacdo a
solvibilidade do pretendente ao financiamento, tendo o Banco,
ap0s a andlise de risco, liberdade para escolher entre contratar,
ou nao.

- Nao havendo prova de que a fianga prestada foi efetivada
mediante coacdo ou com vicio de vontade, deve ser julgada
improcedente a demanda pretendendo a sua anulagdo. (AC n°
0000918-64.2009.8.01.0008, Rel. Des® Miracele Lopes,
Acérdao n° 9.207, Julgado em 15.02.2011, DJe n° 4.380, de
22.02.2011).

APELACAO CIVEL. SERVIDOR CONTRATADO PARA
ATENDER A NECESSIDADE DE EXCEPCIONAL
INTERESSE PUBLICO. REQUISITOS PARA A
CONCESSAO DO AUXILIO-TRANSPORTE, QUE NAO
E DEVIDO, SE NAO HOUVER PROVA DA
NECESSIDADE DE DESLOCAMENTO DO SERVIDOR.
GRATIFICACAO NATALINA DEVIDA NA PROPORCAO
DO TEMPO TRABALHADO.

- O auxilio-transporte, previsto no art. 86, da Lei Complementar
n.39/93, é vantagem propter laborem, de natureza indenizatdria
e tempordria, que deve pago ao servidor para custear as suas
despesas com deslocamento entre a sua residéncia e o trabalho,
sendo devida inclusive aos temporarios, em caso de comprovada
necessidade.

- Entretanto, cabe ao préprio servidor tempordrio, enquanto
ainda exercia as suas fungdes, pleitear, por escrito, a sua
concessao, informando ao empregador o seu enderego residencial,
assim como a necessidade de utiliza¢do de meio de transporte.
- Nao havendo qualquer prova, nos autos, quanto a necessidade
de deslocamento do Autor entre a sua residéncia e o local de
trabalho, ndo se justifica a concessdo do auxilio-transporte.

- A gratificac@o natalina, por outro lado, deve ser paga a todos
os servidores publicos, incluindo os tempordrios, ndo apenas
por forga do art. 68 e seguintes, da Lei Complementar n. 39,
mas, também, do art. 7°, inc. VIII, da Carta Magna, sendo
devida na proporcdo dos meses trabalhados. (AC n°® 0001201-
74.2010.8.01.0001, Rel. Des* Miracele Lopes, Acérdao n°
9.208, Julgado em 15.02.2011, DJe n° 4.380, de 22.02.2011).

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA
REVERSAO DE CONCESSAO PUBLICA. MOTO-TAXI.
SERVIDOR PUBLICO. CUMULACAO.
IMPOSSIBILIDADE. IMPROCEDENCIA. APELACAO.
IMPROVIMENTO.

- Para habilitar-se no processo licitatério de que trata a Lei
Municipal n. 1.538/05, o condutor pessoa fisica, na qualidade
de autdnomo, deve apresentar declaragéio, com firma reconhecida,



de que ndo possui vinculo empregaticio ou concessao de servico
de transporte de passageiro, ndo sendo tal exigéncia ilegal ou
inconstitucional, nem violadora do principio da publicidade
dos atos administrativos. (AC n° 0025573-24.2009.8.01.0001,
Rel. Des® Miracele Lopes, Acérdao n° 9.209, Julgado em
15.02.2011, DJe n° 4.380, de 22.02.2011).

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL: INDENIZATORIA POR
DANOS MORAIS. CHOQUE ELETRICO. SEQUELAS
PERMANENTES. PROCEDENCIA. APELACAO.
MAJORACAO. PROVIMENTO PARCIAL

- Tratando-se, embora, de operagao essencialmente axioldgica,
em que o melhor método interpretativo € o da heterointegrag@o,
é claro que este campo de liberdade discriciondria, que se atribui
ao juiz na fixacdo do quantum indenizatério, tem certos limites,
ou medidas de valoragdo, como a forga dos precedentes, por
exemplo, que serve ndo apenas para manter a coeréncia com as
decisdes anteriores, como também, e sobretudo, para fazer
justica por equidade.

- Na verdade, ndo pode a indenizacdo servir para o
enriquecimento da vitima nem, muito menos, deve ser reduzida
a ponto de nada significar para o causador do dano. (AC n°
0028758-46.2004.8.01.0001, Rel. Des® Miracele Lopes,
Acordao n° 9.210, Julgado em 15.02.2011, DJe n° 4.380, de
22.02.2011).

ADMINISTRATIVO E TRABALHISTA. ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE. SERVIDOR PUBLICO QUE EXERCE
AS FUNCOES DE MOTORISTA DE CAMINHAO DE
COLETA DE LIXO. PERICIA QUE CONCLUI PELA
INSALUBRIDADE EM GRAU MEDIO. PROCEDENCIA
DA DEMANDA. SENTENCA MANTIDA.

- Se o servidor publico, no exercicio do cargo de motorista de
caminhao de coleta de lixo, exerce o seu trabalho em condi¢des
que a pericia qualifica como insalubres, j4 que tem contato
direto ou indireto com agentes bioldgicos patogénicos
(microorganismos como bactérias, virus, fungos, protozoarios,
helmintos, etc.), faz jus ao adicional de insalubridade, previsto
no art. 7°, inciso XXIII, da Constituicdo da Republica, que
deve ser, respectivamente, de 40%, 20% ou de 10% sobre o
seu saldrio basico, conforme se classifiquem nos graus maximo,
médio e minimo. (AC n° 0500212-09.2009.8.01.0013, Rel.
Des® Miracele Lopes, Acérdao n° 9.211, Julgado em
15.02.2011, DJe n° 4.380, de 22.02.2011).

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO INDENIZATORIA
DE DANOS MORAIS. SALDO INFORMADO EM
EXTRATO DE CONTA. PAGAMENTO DE DEBITO NAO
PERMITIDO EM CAIXA DE SUPERMERCADO.
CONSTRANGIMENTO. COMPROVACAO.
PROCEDENCIA PARCIAL DA DEMANDA. APELACAO.
- Causa dano moral, a institui¢do financeira que informa saldo
credor em extrato de conta mas néo permite a sua utilizagio
para pagamento de compras efetuadas no comércio através de
cartdo de débito

- Neste caso, a negativa de pagamento implica em grave desonra
e descrédito para o cidaddo de bem, que recebe, com este ato
ilegal e abusivo, a pecha indevida de mau pagador.

- Tratando-se, embora, de operagao essencialmente axioldgica,
em que o melhor método interpretativo € o da heterointegrag@o,
é claro que este campo de liberdade discriciondria, que se atribui
ao juiz na fixacdo do quantum indenizatério, tem certos limites,
ou medidas de valora¢do, como a for¢a dos precedentes, por
exemplo, que serve ndo apenas para manter a coeréncia com as
decisdes anteriores, como também, e sobretudo, para fazer
justica por equidade.

- Na verdade, ndo pode a indenizacdo servir para o
enriquecimento da vitima nem, muito menos, deve ser reduzida
a ponto de nada significar para o causador do dano. (AC n°

0014389-13.2005.8.01.0001, Rel. Des® Miracele Lopes,
Acérdao n°® 9.226, Julgado em 15.02.2011, DJe n° 4.380, de
22.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO
DE INSTRUMENTO. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a decis@o interlocutdéria em conformidade com o
entendimento deste Tribunal e dos Tribunais Superiores, pode
orelator, em sede de agravo de instrumento e mediante decisio
monocrdtica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg no
AlIn°0501073-97.2010.8.01.0000, Rel. Des® Miracele Lopes,
Acérdao n° 9.105, Julgado em 25.01.2011, DJe n° 4.383, de
25.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelacdo civel e mediante decisdo
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AgReg na
AC n° 0024328-12.2008.8.01.0001, Rel. Des* Miracele
Lopes, Acérdao n° 9.112, Julgado em 25.01.2011, DJe n°
4.383, de 25.02.2011).

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO.
IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
OBSERVANCIA. RAZOABILIDADE. ABUSIVIDADE
INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO.  AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS: MODERACAO.
PREQUESTIONAMENTO: DISPOSITIVO VIOLADO.
INDICACAO. FALTA. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

- Néo mais aplicavel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de
juros - Stimula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a
redugdo tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassar
ataxa média praticada no mercado e demonstrada a abusividade,
situacdo que refoge a espécie, com juros convencionados em
1,96%, 3,41%, 2,40% e 2,42% a.m.

- "E cabivel a capitalizacio dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de marcgo de 2000,
data da primitiva publicagdo da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do



encargo no contrato de mutuo colacionado pela instituicdo
financeira, impde-se a fixacdo da capitalizagdo de juros em
periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulacéo da comissao
de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa
previsdo na cépia do contrato de mituo, adequada a nulidade
da comissdo de permanéncia.

- "Ao arbitrar o magistrado quantia fixa de honordarios, diante
da peculiar situag@o retratada no § 4° do art. 20 do CPC, deverd
levar em considerag@o o zelo profissional, o lugar da prestacio
e a natureza da causa, elencados no § 3° mas sem o limite
percentual nele previsto. (STJ, 2* Turma, RESP 260188/MG,
Rel®. Min®. Eliana Calmon, DJU 18.02.2002, p. 00302)

- Recurso parcialmente provido. (AC n° 0006325-
38.2010.8.01.0001, Rel. Des* Miracele Lopes, Acérdao n°
9.188, Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.383, de 25.02.2011).

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. APELACAO.
AGENTES PENITENCIARIOS. GREVE. DIREITO
LIMITADO. NATUREZA DA FUNCAO PUBLICA.
SEGURANCA DA COLETIVIDADE. GARANTIA.

- Tratando o art. 37, VII, da Constitui¢do Federal - relativo ao
direito de greve aos servidores publicos - de norma de eficicia
limitada, consoante doutrina majoritaria, necessdria a edigdo de
lei ordindria hierarquicamente inferior tracando os limites e
condi¢des para o exercicio do direito, em tese, ndo haveria
possibilidade de exercicio do direito antecedendo a edi¢do do
normativo infraconstitucional.

- Todavia, em sede de Mandado de Injuncéo, decidiu o Supremo
Tribunal Federal pela aplicagdo subsididria da Lei Federal 7783/
89 até que sobrevenha lei regulamentadora, complementada a
interpretacdo do julgamento pelo julgado na Reclamagdo 6568
da Suprema Corte, que relativizou o direito de greve em razio
da indole de determinados servicos publico, cuja regra é a
continuidade, justificada a restri¢do do direito grevista, na
espécie, pela necessidade de manutencdo da ordem e seguranga
publica.

- Apelo improvido. (AC n° 0009154-89.2010.8.01.0001, Rel.
Des® Eva Evangelista, Acérdao n® 9.189, Julgado em
08.02.2011, DJe n° 4.383, de 25.02.2011).

CIVIL. APELACAO. INDENIZACAO. DANOS MO-RAIS.
ACIDENTE DE TRANSITO. ATROPELAMENTO.
MEMBRO INFERIOR. AMPUTACAO.
ULTRAPASSAGEM. MENOR AGACHADO EM
RODOVIA. ESCURIDAO. CULPA EXCLUSIVA DA
VITIMA. COMPROVACAO. RESPONSABILIDADE DO
MOTORISTA. ISENCAO. APELO IMPROVIDO.

- Demonstrado nos autos a hipétese de culpa exclusiva da
vitima menor de idade que encontrava-se agachada no escuro a
beira de rodovia, de costas para o sentido do trafego, portanto,
responsdvel pelo atropelamento, ademais, ante a auséncia de
provas quanto a conduta ilicito do motorista, elidida sua
responsabilidade pelos danos ocasionados ao menor,
configurada a culpa exclusiva da vitima.

- Apelo desprovido. (AC n° 0000356-52.2009.8.01.0009, Rel.
Des* Eva Evangelista, Acordao n° 9.190, Julgado em
08.02.2011, DJe n® 4.383, de 25.02.2011).

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO.
IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
OBSERVANCIA. RAZOABILIDADE. ABUSIVIDADE
INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO. AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZAGCAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA

COMISSAO DE PERMANENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS: MODERACAO.
PREQUESTIONAMENTO: DISPOSITIVO VIOLADO.
INDICACAO. FALTA. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

- Nao mais aplicdvel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de
juros - Stimula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a
redugdo tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassar
ataxamédia praticada no mercado e demonstrada a abusividade,
situagdo que refoge a espécie, com juros convencionados em
3,10% a.m.

- "E cabivel a capitalizagio dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,
data da primitiva publicagdo da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do
encargo no contrato de mutuo colacionado pela institui¢do
financeira, impde-se a fixac¢do da capitalizagdo de juros em
periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulag@o da comissio
de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa
previsdo na c6pia do contrato de mutuo, adequada a nulidade
da comissao de permanéncia.

- "Ao arbitrar o magistrado quantia fixa de honordrios, diante
da peculiar situag@o retratada no § 4° do art. 20 do CPC, devera
levar em considerag@o o zelo profissional, o lugar da prestacéo
e a natureza da causa, elencados no § 3°, mas sem o limite
percentual nele previsto. (STJ, 2° Turma, RESP 260188/MG,
Rel®. Min®. Eliana Calmon, DJU 18.02.2002, p. 00302)

- Recurso parcialmente provido. (AC n° 0012390-
83.2009.8.01.0001, Rel. Des” Eva Evangelista, Acérdao n°
9.191, Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.383, de 25.02.2011).

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO.
IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
OBSERVANCIA. RAZOABILIDADE. ABUSIVIDADE
INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO.  AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS: MODERACAO.
PREQUESTIONAMENTO: DISPOSITIVO VIOLADO.
INDICACAO. FALTA. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

- Néo mais aplicavel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de
juros - Stimula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a
redugdo tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassar
ataxamédia praticada no mercado e demonstrada a abusividade,
situacdo que refoge a espécie, com juros convencionados em
2,87% a.m.

- "E cabivel a capitalizacio dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de marcgo de 2000,
data da primitiva publicagdo da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do
encargo no contrato de mituo colacionado pela instituicdo
financeira, impde-se a fixac¢do da capitalizacido de juros em
periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulagio da comisséo



de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa
previsdo na cépia do contrato de mituo, adequada a nulidade
da comissdo de permanéncia.

- "Ao arbitrar o magistrado quantia fixa de honordarios, diante
da peculiar situag@o retratada no § 4° do art. 20 do CPC, deverd
levar em considerag@o o zelo profissional, o lugar da prestacio
e a natureza da causa, elencados no § 3° mas sem o limite
percentual nele previsto. (STJ, 2* Turma, RESP 260188/MG,
Rel®. Min®. Eliana Calmon, DJU 18.02.2002, p. 00302)

- Recurso parcialmente provido. (AC n° 0021151-
06.2009.8.01.0001, Rel. Des* Eva Evangelista, Acordao n°
9.192, Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.383, de 25.02.2011).

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO. MUTUO. REVISAO. CONTRATO. COPIA.
AUSENCIA. PROVIDENCIAS: JUROS
REMUNERATORIOS. REDUCAO. CAPITALIZACAO
ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA COMISSAO DE
PERMANENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS:
MODERACAO. PREQUESTIONAMENTO:
DISPOSITIVO VIOLADO. INDICACAO. FALTA.
RECURSO IMPROVIDO.

- Ndo mais aplicdvel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de
juros - Simula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a
reducdo tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassar
a taxa média praticada no mercado e demonstrada a abusividade,
todavia, a falta de colagdo do ajuste e inexistindo referencial
acerca do encargo, apropriada a redug¢do dos juros
remuneratérios a 1% ao més.

- "E cabivel a capitalizacio dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,
data da primitiva publicag¢do da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta do contrato de
mutuo, impde-se a fixacdo da capitalizagio de juros em periodo
anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulacéo da comissdo
de permanéncia a outros encargos, pois ausente a cépia do
contrato, adequada a nulidade da comissao de permanéncia.

- "Ao arbitrar o magistrado quantia fixa de honordrios, diante
da peculiar situag@o retratada no § 4° do art. 20 do CPC, deverd
levar em considerag@o o zelo profissional, o lugar da prestacio
e a natureza da causa, elencados no § 3° mas sem o limite
percentual nele previsto. (STJ, 2* Turma, RESP 260188/MG,
Rel®. Min®. Eliana Calmon, DJU 18.02.2002, p. 00302)

- Prejudicado o prequestionamento a falta de indicacdo do
dispositivo supostamente violado.

- Recurso improvido. (AC n° 0003725-44.2010.8.01.0001,
Rel. Des® Eva Evangelista, Acérdao n® 9.193, Julgado em
08.02.2011, DJe n° 4.383, de 25.02.2011).

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS.
POSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO. RECURSO PROVIDO.

- "E cabivel a capitalizacdo dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,
data da primitiva publica¢do da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)".

- Recurso provido. (AC n° 0012087-69.2009.8.01.0001, Rel.
Des* Eva Evangelista, Acordao n° 9.194, Julgado em

08.02.2011, DJe n° 4.383, de 25.02.2011).

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO.
IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
OBSERVANCIA. RAZOABILIDADE. ABUSIVIDADE
INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO. AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS: MODERACAO.
PREQUESTIONAMENTO: DISPOSITIVO VIOLADO.
INDICACAO. FALTA. RECURSO IMPROVIDO.

- Néo mais aplicavel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de
juros - Stimula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a
redugdo tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassar
ataxamédia praticada no mercado e demonstrada a abusividade,
situacdo que refoge a espécie, com juros convencionados em
5,02% a.me 1,56% a.m.

- "E cabivel a capitalizacio dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,
data da primitiva publicagdo da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do
encargo no contrato de mituo colacionado pela instituicdo
financeira, impde-se a fixac¢do da capitalizagdo de juros em
periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulag@o da comissio
de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa
previsdo na c6pia do contrato de mutuo, adequada a nulidade
da comissdo de permanéncia.

- "Ao arbitrar o magistrado quantia fixa de honordrios, diante
da peculiar situagdo retratada no § 4° do art. 20 do CPC, devera
levar em consideragdo o zelo profissional, o lugar da prestacéo
e a natureza da causa, elencados no § 3°, mas sem o limite
percentual nele previsto. (STJ, 2° Turma, RESP 260188/MG,
Rel®. Min®. Eliana Calmon, DJU 18.02.2002, p. 00302)

- Prejudicado o prequestionamento a falta de indicacdo do
dispositivo supostamente violado.

- Recurso improvido. (AC n° 0011987-51.2008.8.01.0001, Rel.
Des® Eva Evangelista, Acordao n° 9.195, Julgado em
08.02.2011, DJe n° 4.383, de 25.02.2011).

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO.
IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
OBSERVANCIA. RAZOABILIDADE. ABUSIVIDADE
INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO. AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS: MODERACAO.
PREQUESTIONAMENTO: DISPOSITIVO VIOLADO.
INDICACAO. FALTA. RECURSO IMPROVIDO.

- Néo mais aplicavel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de
juros - Stimula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a
redugdo tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassar
ataxamédia praticada no mercado e demonstrada a abusividade,
situacdo que refoge a espécie, com juros convencionados em
2,72% a.m; 1,88% a.m. e 1,84% a.m.



- "E cabivel a capitalizacdo dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,
data da primitiva publica¢do da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do
encargo no contrato de mutuo colacionado pela instituicdo
financeira, impde-se a fixacdo da capitalizagdo de juros em
periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulacéo da comissao
de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa
previsdo na cépia do contrato de mituo, adequada a nulidade
da comissdo de permanéncia.

- "Ao arbitrar o magistrado quantia fixa de honordarios, diante
da peculiar situag@o retratada no § 4° do art. 20 do CPC, deverd
levar em considerag@o o zelo profissional, o lugar da prestacio
e a natureza da causa, elencados no § 3° mas sem o limite
percentual nele previsto. (STJ, 2* Turma, RESP 260188/MG,
Rel®. Min®. Eliana Calmon, DJU 18.02.2002, p. 00302)

- Prejudicado o prequestionamento a falta de indicacdo do
dispositivo supostamente violado.

- Recurso improvido. (AC n° 0023636-76.2009.8.01.0001,
Rel. Des® Eva Evangelista, Acérdao n® 9.196, Julgado em
08.02.2011, DJe n° 4.383, de 25.02.2011).

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO.
IMPERTINENCIA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
OBSERVANCIA. RAZOABILIDADE. ABUSIVIDADE
INDEMONSTRADA. CAPITALIZACAO MENSAL DE
JUROS E COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO. COPIA. ENCARGOS.
PREVISAO.  AUSENCIA. PROVIDENCIAS:
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS E NULIDADE DA
COMISSAO DE PERMANENCIA. RECURSO
IMPROVIDO.

- Nao mais aplicavel a espécie a Lei de Usura a limitar a taxa de
juros - Stimula 596, do Supremo Tribunal Federal - adequada a
reducio tdo-somente quando exorbitante a ponto de ultrapassar
a taxa média praticada no mercado e demonstrada a abusividade,
situagdo que refoge a espécie, com juros convencionados em
2,70% a.m.

- "E cabivel a capitalizacio dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,
data da primitiva publicagdo da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do
encargo no contrato de mituo colacionado pela instituigdo
financeira, impde-se a fixacdo da capitalizagdo de juros em
periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulacéo da comissdo
de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa
previsdo na cépia do contrato de mituo, adequada a nulidade
da comissdo de permanéncia.

- Recurso improvido. (AC n° 0500386-18.2009.8.01.0013,
Rel. Des® Eva Evangelista, Acordao n° 9.197, Julgado em
08.02.2011, DJe n° 4.383, de 25.02.2011).

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS E COMISSAO
DE PERMANENCIA. IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO.
COPIA. ENCARGOS. PREVISAO. AUSENCIA.

PROVIDENCIAS: CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS
E NULIDADE DA COMISSAO DE PERMANENCIA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS: MODERACAO.
PREQUESTIONAMENTO: DISPOSITIVO VIOLADO.
INDICACAO. FALTA. RECURSO IMPROVIDO.

- "E cabivel a capitalizacio dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de marcgo de 2000,
data da primitiva publicagdo da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do
encargo no contrato de mituo colacionado pela instituicdo
financeira, impde-se a fixac¢do da capitalizacido de juros em
periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulagio da comisséo
de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa
previsao na cépia do contrato de miituo, adequada a nulidade
da comissdo de permanéncia.

- "Ao arbitrar o magistrado quantia fixa de honorérios, diante
da peculiar situagdo retratada no § 4° do art. 20 do CPC, devera
levar em consideragao o zelo profissional, o lugar da prestacio
e a natureza da causa, elencados no § 3°, mas sem o limite
percentual nele previsto. (STJ, 2* Turma, RESP 260188/MG,
Rel®. Min®. Eliana Calmon, DJU 18.02.2002, p. 00302)

- Prejudicado o prequestionamento a falta de indicacdo do
dispositivo supostamente violado.

- Recurso improvido. (AC n°® 0001895-77.2009.8.01.0001, Rel.
Des® Eva Evangelista, Acordao n° 9.198, Julgado em
08.02.2011, DJe n° 4.383, de 25.02.2011).

DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
APELACAO. CONTRATO DE MUTUO. REVISAO.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS E COMISSAO
DE PERMANENCIA. IMPOSSIBILIDADE. CONTRATO.
COPIA. ENCARGOS. PREVISAO. AUSENCIA.
PROVIDENCIAS: CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS
E NULIDADE DA COMISSAO DE PERMANENCIA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS: MODERACAO.
PREQUESTIONAMENTO: DISPOSITIVO VIOLADO.
INDICACAO. FALTA. RECURSO IMPROVIDO.

- "E cabivel a capitalizacio dos juros em periodicidade mensal
para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000,
data da primitiva publicagdo da MP 2.170-36/2001, desde que
pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/
RS e Resp 890.460/RS). (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel.
Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, julgado em 09/
02/2010, DJe 01/03/2010)", todavia, a falta de previsdo do
encargo no contrato de mituo colacionado pela instituicdo
financeira, impde-se a fixac¢do da capitalizagdo de juros em
periodo anual.

- De igual modo, indemonstrada a ndo cumulag@o da comissio
de permanéncia a outros encargos, pois ausente expressa
previsdo na c6pia do contrato de mutuo, adequada a nulidade
da comissdo de permanéncia.

- "Ao arbitrar o magistrado quantia fixa de honordrios, diante
da peculiar situagdo retratada no § 4° do art. 20 do CPC, devera
levar em considerag@o o zelo profissional, o lugar da prestacéo
e a natureza da causa, elencados no § 3°, mas sem o limite
percentual nele previsto. (STJ, 2° Turma, RESP 260188/MG,
Rel®. Min®. Eliana Calmon, DJU 18.02.2002, p. 00302)

- Prejudicado o prequestionamento a falta de indicacdo do
dispositivo supostamente violado.

- Recurso improvido. (AC n° 0002495-98.2009.8.01.0001,
Rel. Des® Eva Evangelista, Acérdao n® 9.199, Julgado em
08.02.2011, DJe n° 4.383, de 25.02.2011).



CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CONSUMIDOR. REVISAO DE
CLAUSULA CONTRATUAL. MUTUO BANCARIO.
SUSPENSAO DE DESCONTOS EM FOLHA DE
PAGAMENTO. LIMITACAO DA TAXA DE JUROS.
RAZOABILIDADE. PRECEDENTES.

- Na hipétese de revisao de contrato de mituo bancdrio, todavia,
sem que deduzida qualquer insurgéncia acerca da obrigacdo de
pagar decorrente do contrato firmado entre as partes, adequada
a continuidade do desconto do pagamento de parcelas em folha
de pagamento do devedor, de vez que por este autorizados,
observada a margem consignavel prevista no Decreto Estadual
n° 11.100/2004.

- Constatado o desequilibrio contratual oriundo dos encargos
incidentes sobre o valor principal da obrigacdo, pertinente a
limita¢do da taxa de juros a 12% (doze por cento) ao ano
enquanto perdurar a discussdo do débito em juizo, a teor dos
diversos precedentes desta Camara Civel acerca da matéria,
notadamente em face da aplicacdo do Cédigo de Defesa do
Consumidor a espécie em exame.

- Exsurge legitima a capitalizacdo mensal da taxa de juros desde
que pactuada pelas partes, situagdo esta que refoge a espécie
em exame tendo em vista a natureza do contrato - de adesdo -
resultando no prejuizo a autonomia da vontade.

- Agravo de Instrumento parcialmente provido. (Ag n°
0500721-42.2010.8.01.0000, Rel. Des* Eva Evangelista,
Acérdao n° 9.200, Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.383, de
25.02.2011).

CIVIL, CONSUMIDOR E BANCARIO. APELACAO.
CONTRATO DE MUTUO. REVISAO. JUROS
REMUNERATORIOS. LIMITACAO. INADEQUACAO.
TAXA MEDIA DE MERCADO. OBSERVANCIA.
CAPITALIZACAO MENSAL. PACTUACAO
INDEMONSTRADA. COMISSAO DE PERMANENCIA.
OUTROS ENCARGOS. CUMULACAO PRESUMIDA.
ONUS DA PROVA. INVERSAO. IMPROVIMENTO.

- Precedente: 1. A alterag¢@o da taxa de juros remuneratdrios
pactuada em mutuo bancdrio e a vedagdo a cobranga da taxa de
abertura de crédito, a tarifa de cobranga por boleto bancério e
a0 IOC financiado dependem, respectivamente, da demonstragiio
cabal de sua abusividade em relagdo a taxa média do mercado e
da comprovacgdo do desequilibrio contratual. (STJ - AgRg no
REsp 1003911/RS, Rel. Ministro Jodo Otdvio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010) (grifei).
- Deferida a inversdo do Onus da prova, a instituicdo bancdria
competia a exibi¢cdo do contrato para contrapor a alegada
abusividade pelo Autor da A¢do Revisional, presumida ante a
inércia da instituicdo Apelante, impondo a exclusdo da
capitalizagdo mensal dos juros a falta de provas quanto a eventual
pactuacdo do encargo.

- Apelagdo provida, em parte. (Ag n° 0020215-
78.2009.8.01.0001, Rel. Des* Eva Evangelista, Acordao n°
9.201, Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.383, de 25.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
VIOLACAO AOS ARTS. 165 E 458, 1I, DO CPC.
INEXISTENCIA. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. APLICABILIDADE. JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE NAO
CONFIGURADA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE.

- Inexiste ofensa aos artigos 165 e 458, II, do Cédigo de Processo
Civil, se os fundamentos utilizados pelo magistrado tenham
sido suficientes para embasar a decisdo, ndo estando obrigado

a rebater todos os argumentos trazidos pela parte.

- Caracterizada relacdo de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicag¢do da
legislacdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mutuo bancdrio, os
juros remuneratdrios ndo sofrem a limita¢cdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STFE. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagao.

- No caso concreto, nio reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos
termos da Stimula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substituicio
pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeti¢do de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento sem causa da institui¢do financeira.

- Apelo parcialmente provido. (Ag n° 0019895-
62.2008.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n® 9.137,
Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
VIOLACAO AOS ARTS. 165 E 458, II, DO CPC.
INEXISTENCIA. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. APLICABILIDADE. JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE NAO
CONFIGURADA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE.

- Inexiste ofensa aos artigos 165 e 458, II, do Cédigo de Processo
Civil, se os fundamentos utilizados pelo magistrado tenham
sido suficientes para embasar a decisio, ndo estando obrigado
a rebater todos os argumentos trazidos pela parte.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Simula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicagdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mituo bancério, os
juros remuneratérios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagdo.

- No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos
termos da Stimula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substitui¢io
pela correcdo monetdria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeti¢do de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento sem causa da institui¢do financeira.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 0004411-
70.2009.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n® 9.138,
Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
VIOLACAO AOS ARTS. 165 E 458, II, DO CPC.
INEXISTENCIA. PRELIMINAR  REJEITADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO. MULTA MANTIDA.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. TAXA MEDIA



DE MERCADO. OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE.

- Inexiste ofensa aos artigos 165 e 458, 11, do Cédigo de Processo
Civil, se os fundamentos utilizados pelo magistrado tenham
sido suficientes para embasar a decisdo, ndo estando obrigado
a rebater todos os argumentos trazidos pela parte.

- Nao havendo na Sentenca a quo a omissdo, obscuridade ou
contradicdio alegada, e constatado o cardter protelatério do
recurso intentado, mantém-se a multa fixada em observéancia ao
disposto no artigo 538, paragrafo tnico, do CPC.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicagdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mutuo bancario, os
juros remuneratdrios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagao.

- No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos
termos da Simula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissao de permanéncia, cabivel sua substitui¢cao
pela correcdo monetédria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeti¢do de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento sem causa da institui¢do financeira.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 0000067-
46.2009.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n® 9.139,
Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA.
PERICIA CONTABIL. DESNECESSIDADE. CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. APLICABILIDADE. JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. AFERICAO.
IMPOSSIBILIDADE. PERCENTUAL FIXADO NA
SENTENCA. MANTIDO. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC.

- Dispensédvel a realizacio de pericia contabil, vez que a matéria
ja se faz amplamente debatida pela jurisprudéncia pétria,
podendo haver livre conviccdo e formagao de juizo da prépria
andlise dos autos.

- Caracterizada rela¢do de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicacdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mituo bancdrio, os
juros remuneratdrios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Stimula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagao.

- No caso concreto, nao reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagio de juros, nos
termos da Simula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substitui¢ido
pela correcdo monetdria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 0023112-
16.2008.8.01.0001, Rel. Des* Izaura Maia, Acérdio n° 9.140,

Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
VIOLACAO AOS ARTS. 165 E 458, 1I, DO CPC.
INEXISTENCIA. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. APLICABILIDADE. JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE NAO
CONFIGURADA. TAXA MEDIA DE MERCADO.
OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE.

- Inexiste ofensa aos artigos 165 e 458, II, do Cédigo de Processo
Civil, se os fundamentos utilizados pelo magistrado tenham
sido suficientes para embasar a decisdo, ndo estando obrigado
a rebater todos os argumentos trazidos pela parte.

- Caracterizada relacdo de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplica¢do da
legislacdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mutuo bancdrio, os
juros remuneratdrios ndo sofrem a limitacdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagao.

- No caso concreto, nio reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos
termos da Stimula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substituicio
pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeti¢do de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento sem causa da institui¢do financeira.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 0022007-
04.2008.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n® 9.141,
Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
VIOLACAO AOS ARTS. 165 E 458, II, DO CPC.
INEXISTENCIA. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. APLICABILIDADE. JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. AFERICAO.
IMPOSSIBILIDADE. PERCENTUAL FIXADO NA
SENTENCA. MANTIDO. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE.

- Inexiste ofensa aos artigos 165 e 458, II, do Cédigo de Processo
Civil, se os fundamentos utilizados pelo magistrado tenham
sido suficientes para embasar a decisio, ndo estando obrigado
a rebater todos os argumentos trazidos pela parte.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicagdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mituo bancério, os
juros remuneratérios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagdo.

- No caso concreto, ante a auséncia do instrumento contratual,
bem como de qualquer outro documento que permita a aferi¢ao
da ocorréncia ou nao de abusividade, mantém-se o percentual
fixado na Sentenga a quo.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos



termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissao de permanéncia, cabivel sua substitui¢cdo
pela corre¢cdo monetdria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeti¢@o de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento sem causa da institui¢o financeira.

- Apelo desprovido. (AC n° 0011828-74.2009.8.01.0001, Rel.
Des” Izaura Maia, Acordao n° 9.142, Julgado em 08.02.2011,
DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
LIMITACAO. ABUSIVIDADE RECONHECIDA. TAXA
MEDIA DE MERCADO. OBSERVANCIA.
CAPITALIZACAO DE JUROS. PERIODICIDADE
ANUAL. COMISSAO DE PERMANENCIA.
SUBSTITUICAO. CORRECAO MONETARIA PELO
INPC. MULTA MORATORIA. ART. 52, § 1°, DO CDC.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justi¢a), cabivel a aplicagdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mutuo bancario, os
juros remuneratdrios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagao.

- No caso concreto, reconhecida a abusividade, os juros
remuneratdrios devem ser fixados a taxa média de mercado.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissao de permanéncia, cabivel sua substitui¢cao
pela corre¢cdo monetdria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- A estipulagdo do percentual de 2% (dois por cento), a titulo
de multa moratdria, encontra amparo no artigo 52, § 1°, do
Codigo de Defesa do Consumidor.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 0006958-
83.2009.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n°® 9.143,
Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. TAXA MEDIA
DE MERCADO. OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE. MULTA MORATORIA. ART. 52, §
1°, DO CDC. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
FIXACAO.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicacdo da
legislagdo consumerista as instituigdes financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mituo bancdrio, os
juros remuneratdrios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Stimula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagao.

- No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagio de juros, nos
termos da Sumula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substitui¢ido

pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Admite-se a repeti¢do de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento sem causa da institui¢do financeira.

- A estipulagdo do percentual de 2% (dois por cento), a titulo
de multa moratdria, encontra amparo no artigo 52, § 1°, do
Cédigo de Defesa do Consumidor.

- Tendo havido sucumbéncia reciproca, aplica-se o disposto no
artigo 21, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 00019043-
38.2008.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n® 9.144,
Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
PERICIA CONTABIL. DESNECESSIDADE. CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. APLICABILIDADE. JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. AFERICAO.
TAXA MEDIA DE MERCADO. OBSERVANCIA.
CAPITALIZACAO DE JUROS. PERIODICIDADE
ANUAL. COMISSAO DE PERMANENCIA.
SUBSTITUICAO. CORRECAO MONETARIA PELO
INPC.

- Dispensével a realizagdo de pericia contabil, vez que a matéria
ja se faz amplamente debatida pela jurisprudéncia pétria,
podendo haver livre convicgdo e formagao de juizo da prépria
andlise dos autos.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Simula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicagdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mituo bancério, os
juros remuneratérios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagdo.

- No caso concreto, constatado que ndo hd abusividade em um
dos contratos avengados, mantém-se a taxa de juros contratada;
mas, ndo sendo possivel aferi-la, mantém-se o percentual fixado
na Sentenca do juizo a quo.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos
termos da Stimula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substituicio
pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 9002164-
03.9999.8.01.0000, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n® 9.145,
Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE. AFERICAO. TAXA MEDIA DE
MERCADO. OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. CONFIGURACAO DE
MORA. INEXISTENCIA. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Simula
297 do Superior Tribunal de Justica), cabivel a aplicag¢do da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mutuo bancdrio, os
juros remuneratérios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagdo.



- No caso concreto, constatado que ndo hd abusividade em um
dos contratos avengados, mantém-se a taxa de juros contratada;
mas, ndo sendo possivel aferi-la, mantém-se o percentual fixado
na Sentenca do juizo a quo.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagio de juros, nos
termos da Simula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissao de permanéncia, cabivel sua substitui¢cao
pela correcdo monetdria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Nao se configura a mora do devedor quando a suspensdo do
valor da parcela pactuada foi determinada por deciséo judicial.
- Admite-se a repeti¢do de indébito, com o objetivo de obstar
o enriquecimento sem causa da institui¢do financeira.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 0010443-
91.2009.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdéo n® 9.146,
Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. TAXA MEDIA
DE MERCADO. OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC.

- Caracterizada rela¢do de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicacdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mituo bancdrio, os
juros remuneratdrios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Stimula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagao.

- No caso concreto, nao reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagio de juros, nos
termos da Simula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substitui¢ido
pela correcdo monetdria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 0003731-
85.2009.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n°® 9.147,
Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INTERPOSICAO VIA POSTAL. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. INTEMPESTIVIDADE.

- A peticdo do Agravo de Instrumento pode ser postada no
correio, até o dltimo dia do prazo de interposic¢do (art. 525, §
2°, do CPC).

- In casu, o Agravante ndo juntou recibo de remessa ou
comprovante do aviso de recebimento, inviabilizando a andlise
quanto a tempestividade do recurso.

- Agravo Interno desprovido. (AgReg n° 0501164-
90.2010.8.01.0000, Rel. Des® Izaura Maia, Acoérdao n® 9.148,
Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CONTRATO BANCARIO. TAXA DE JUROS
REMUNERATORIOS FIXADA DENTRO DA MEDIA DE
MERCADO. DECISAO MONOCRATICA MANTIDA.

- Nao trazendo a Agravante qualquer argumento novo e ausentes
as violagdes alegadas, mantém-se a decisao agravada, por seus
préprios fundamentos.

- Agravo Interno desprovido. (AgReg n° 0501040-
10.2010.8.01.0000, Rel. Des* Izaura Maia, Acérdio n° 9.149,

Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE RESSARCIMENTO.
MULTIPLICIDADE DE REUS. ADVOGADO UNICO.
REVELIA. FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE
SERVICO. SERVIDOR ESTATUTARIO. PAGAMENTO
INDEVIDO. ERRO DA ADMINISTRACAO PUBLICA.
MA-FE DOS SERVIDORES INDEMONSTRADA.

- Havendo vérios réus, mas assistido por advogado tnico, ndo
se aplica o beneficio do prazo em dobro, previsto no artigo 191
do CPC, cujo termo inicial para apresentar defesa conta-se da
data da juntada aos autos do tltimo aviso de recebimento ou do
mandado citatério cumprido, ex vi do art. 241, III, do mesmo
diploma legal.

- In casu, embora tenha ocorrido revelia, quedou-se inerte o
Autor, ora Apelante. Ademais, a presuncio de veracidade dos
fatos alegados em razdo da revelia ndo é absoluta - pode o
Julgador, na busca da verdade real, determinar a produgao das
provas que julgar necessdrias a elucidacdo da causa e julgar
improcedente o pedido.

- O Fundo de Garantia por Tempo de Servico é beneficio dos
trabalhadores regidos pela Consolidagao das Leis do Trabalho.
No caso em exame, os réus, ora Apelados, servidores estatutdrios,
receberam indevidamente o aludido beneficio. Mas, segundo o
entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a, embora a Lei n.
8.429/92 seja aplicdvel a terceiros, de acordo com o disposto
em seu artigo 3°, sem a comprovagao da ma-fé, cujo 6nus cabia
aquele que a alegou, € invidvel o pleito de ressarcimento aos
cofres publicos.

- A ilegalidade ocorreu, mas por quem concedeu e efetivou o
pagamento. (ACeREO n° 000557-73.2006.8.01.0001, Rel.
Des® Izaura Maia, Acordao n° 9.150, Julgado em 08.02.2011,
DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. TAXA MEDIA
DE MERCADO. OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC.

- Caracterizada relagdo de consumo (ADI n. 2591 e Simula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicagdo da
legislagdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mituo bancério, os
juros remuneratérios ndo sofrem a limitagdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagdo.

- No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos
termos da Stimula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substituicio
pela correcdo monetdria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 0005837-
20.2009.8.01.0001, Rel. Des® Izaura Maia, Acérdao n® 9.179,
Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SEQUESTRO E
BLOQUEIO DE BENS EM SEDE LIMINAR.
PROVIMENTO EM PARTE.

- Demonstrados o fumus boni iuris e o periculum in mora, ha



de ser mantida parcialmente a decisdo que determinou a
indisponibilidade de bens, devendo recair tdo somente em tantos
quantos necessirios para recompor 0S supostos prejuizos
havidos. (Ag n° 0003684-80.2010.8.01.0000, Rel. Des® Izaura
Maia, Acérdao n° 9.180, Julgado em 08.02.2011, DJe n°
4.384, de 28.02.2011).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SEQUESTRO E
BLOQUEIO DE BENS EM SEDE LIMINAR.
PROVIMENTO EM PARTE.

- Demonstrados o fumus boni iuris e o periculum in mora, ha
de ser mantida parcialmente a decisdo que determinou a
indisponibilidade de bens, devendo recair tdo somente em tantos
quantos necessirios para recompor 0S supostos prejuizos
havidos. (Ag n° 0003685-65.2010.8.01.0000, Rel. Des” Izaura
Maia, Acérdao n° 9.181, Julgado em 08.02.2011, DJe n°
4.384, de 28.02.2011).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSTRUCAO DE
EDIFICACAO PROXIMA A BEM TOMBADO.
SUSPENSAO. NAO CABIMENTO. AUTORIZACAO
CONCEDIDA. MANUTENCAO DA DECISAO
AGRAVADA.

- Tratando-se de obra que foi devidamente autorizada pelos
6rgdos competentes e, em sede de Agravo de Instrumento, ndo
estando visivel nenhuma ilegalidade a ser corrigida pelo Poder
Judicidrio, mantém-se a decisdo guerreada. (Ag n° 0003443-
09.2010.8.01.0000, Rel. Des® Izaura Maia, Acérddo n® 9.182,
Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. ALIMENTOS.
QUANTUM. REDUCAO. CABIMENTO.

- Cabivel a redugdo do quantum fixado na Sentenca a titulo de
pensao alimenticia, uma vez comprovada a impossibilidade do
alimentante.

- Recurso provido em parte. (AC n°® 0500075-
92.2007.8.01.0014, Rel. Des® Izaura Maia, Acoérdao n® 9.183,
Julgado em 08.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO
MATERIAL. INDENIZACAO. REQUISITOS NAO
CONFIGURADOS.

- Ausentes os requisitos imprescindiveis a responsabilizacio
civil da administragio publica, incabivel a indenizagdo pleiteada.
- Apelo provido. (AC n°® 9002160-63.9999.8.01.0000, Rel.
Des® Izaura Maia, Acérdao n°® 9.184, Julgado em 08.02.2011,
DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE SEPARACAO
LITIGIOSA. DIVORCIO. PENSAO ALIMENTICIA.
AUSENCIA DOS REQUISITOS.

- A Sentenca que julgar total ou parcialmente a lide, tem forca
de lei, mas apenas nos limites das questdes decididas.

- In casu, ndo restaram cabalmente comprovadas a necessidade
da Apelante e sua incapacidade laborativa.

- Recurso desprovido. (AC n°® 0002684-76.2009.8.01.0001,
Rel. Des® Izaura Maia, Acérdiao n® 9.185, Julgado em
08.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE. DANOS.
AUSENCIA DO NEXO CAUSAL. INDENIZACAO
INCABIVEL.

- Para que se configure o dever de indenizar advindo da
responsabilidade civil, deverd haver a conduta do agente, o
nexo de causalidade entre o dano sofrido pela vitima e a conduta
do agente, além da culpa.

- In casu, ndo restou demonstrado nos autos o nexo de
causalidade; incabivel, portanto, o pleito indenizatério.

- Recurso desprovido. (AC n° 0000244-17.2003.8.01.0002,
Rel. Des®* Izaura Maia, Acérdao n° 9.186, Julgado em
08.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

APELACAO CIVEL. MUTUO BANCARIO. REVISAO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
APLICABILIDADE. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE NAO CONFIGURADA. TAXA MEDIA
DE MERCADO. OBSERVANCIA. CAPITALIZACAO DE
JUROS. PERIODICIDADE ANUAL. COMISSAO DE
PERMANENCIA. SUBSTITUICAO. CORRECAO
MONETARIA PELO INPC. CONFIGURACAO DE
MORA. INEXISTENCIA. REPETICAO DE INDEBITO.
ADMISSIBILIDADE.

- Caracterizada relacdo de consumo (ADI n. 2591 e Stimula
297 do Superior Tribunal de Justiga), cabivel a aplicagdo da
legislacdo consumerista as institui¢des financeiras.

- Versando a demanda sobre revisdo de mituo bancério, os
juros remuneratdrios ndo sofrem a limita¢cdo imposta pelo
Decreto n. 22.626/33 (Lei de Usura), a teor da Simula 596/
STF. Com efeito, eventual abusividade deve restar demonstrada
quando comparada com a taxa média de mercado a época da
contratagao.

- No caso concreto, ndo reconhecida a abusividade, mantém-se
a taxa de juros contratada.

- Deve ser anual a periodicidade da capitalizagdo de juros, nos
termos da Stimula n. 121 do Supremo Tribunal Federal.

- Quanto a comissdo de permanéncia, cabivel sua substituicio
pela correcdo monetaria com base no INPC, para possibilitar
ao consumidor o conhecimento do indice a ser aplicado em
caso de inadimpléncia.

- Nio se configura a mora do devedor quando a suspensédo do
valor da parcela pactuada foi determinada por decisao judicial.
- Admite-se a repeti¢do de indébito, com o objetivo de obstar o
enriquecimento sem causa da institui¢do financeira.

- Apelo parcialmente provido. (AC n° 0005889-
16.2009.8.01.0001, Rel. Des* Izaura Maia, Acérdiao n® 9.187,
Julgado em 08.02.2011, DJe n°® 4.384, de 28.02.2011).

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA
REVERSAO DE CONCESSAO PUBLICA. MOTO-TAXL
SERVIDOR PUBLICO. CUMULACAO.
IMPOSSIBILIDADE. IMPROCEDENCIA. APELACAO.
IMPROVIDO.

Para habilitar-se no processo licitatério de que trata a Lei
Municipal n. 1.538/05, o condutor pessoa fisica, na qualidade
de autdnomo, deve apresentar declaragio, com firma reconhecida,
de que ndo possui vinculo empregaticio ou concessao de servico
de transporte de passageiro, ndo sendo tal exigéncia ilegal ou
inconstitucional, nem violadora do principio da publicidade
dos atos administrativos. (AC n° 0020307-56.2009.8.01.0001,
Rel. Des®* Miracele Lopes, Acérdao n® 9.233, Julgado em
22.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO.
IMPROVIMENTO.

- Nao havendo, no acérdao embargado, a omissao e a contradi¢io
apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por
ndo se prestarem os embargos ao simples reexame da causa.

- O Orgdo Julgador ad quem, em nosso sistema processual, nio
estd obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados
pelo recorrente, se j4 encontrou, em algum deles ou em outros
dispositivos, motivagdo suficiente para arrimar as conclusdes
aque chegou. (EDclno AT na AC n° 002347-87.2009.8.01.0001,
Rel. Des* Miracele Lopes, Acérdiao n° 9.234, Julgado em
22.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO



EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO.
IMPROVIMENTO.

- Nao havendo, no acérdao embargado, a omissdo e a contradi¢io
apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por
nio se prestarem os embargos ao simples reexame da causa.

- O Orgio Julgador ad quem, em nosso sistema processual, ndo
estd obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados
pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outros
dispositivos, motivagdo suficiente para arrimar as conclusdes
a que chegou. (EDcl no AI na AC n° 0006222-
65.2009.8.01.0001, Rel. Des” Miracele Lopes, Acérdao n°
9.235, Julgado em 22.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO.
IMPROVIMENTO.

- Nio havendo, no acérddo embargado, a omissio e a contradigiio
apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por
ndo se prestarem os embargos ao simples reexame da causa.

- 0 Orgido Julgador ad quem, em nosso sistema processual, nio
estd obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados
pelo recorrente, se jd encontrou, em algum deles ou em outros
dispositivos, motivagdo suficiente para arrimar as conclusdes
a que chegou. (EDcl no AI na AC n° 0008380-
93.2009.8.01.0001, Rel. Des* Miracele Lopes, Acérdao n°
9.236, Julgado em 22.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO.
IMPROVIMENTO.

- Nao havendo, no acérdao embargado, a omissdo e a contradi¢io
apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por
nio se prestarem os embargos ao simples reexame da causa.

- O Orgio Julgador ad quem, em nosso sistema processual, ndo
estd obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados
pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outros
dispositivos, motivagdo suficiente para arrimar as conclusdes
a que chegou. (EDcl no AI na AC n° 0009879-
15.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele Lopes, Acérdao n’
9.237, Julgado em 22.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO.
IMPROVIMENTO.

- Nio havendo, no acérddo embargado, a omissio e a contradi¢iio
apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por
ndo se prestarem os embargos ao simples reexame da causa.

- 0 Orgido Julgador ad quem, em nosso sistema processual, nio
estd obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados
pelo recorrente, se jd encontrou, em algum deles ou em outros
dispositivos, motivagdo suficiente para arrimar as conclusdes
a que chegou. (EDcl no AI na AC n° 0013117-
42.2009.8.01.0001, Rel. Des* Miracele Lopes, Acérdao n°
9.238, Julgado em 22.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO.
IMPROVIMENTO.

- Nao havendo, no acérdao embargado, a omissdo e a contradi¢io
apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por
nio se prestarem os embargos ao simples reexame da causa.

- O Orgio Julgador ad quem, em nosso sistema processual, ndo
estd obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados
pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outros
dispositivos, motivagdo suficiente para arrimar as conclusdes
a que chegou. (EDcl no AI na AC n° 0017805-
81.2008.8.01.0001, Rel. Des" Miracele Lopes, Acérdao n°
9.239, Julgado em 22.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM AGRAVO INTERNO. PREQUESTIONAMENTO.
IMPROVIMENTO.

- Ndo havendo, no acérddo embargado, a omissao e a contradi¢do
apontadas pelo recorrente, nega-se provimento ao recurso, por
ndo se prestarem os embargos ao simples reexame da causa.

- O Orgdo Julgador ad quem, em nosso sistema processual, nio
estd obrigado a examinar todos os fundamentos legais invocados
pelo recorrente, se ja encontrou, em algum deles ou em outros
dispositivos, motivagdo suficiente para arrimar as conclusdes
a que chegou. (EDcl no AI na AC n° 0020499-
23.2008.8.01.0001, Rel. Des* Miracele Lopes, Acérdao n°
9.240, Julgado em 22.02.2011, DJe n° 4.384, de 28.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelacdo civel e mediante decisdo
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AlnaAC n°
0000605.2008.8.01.0001, Rel. Des” Miracele Lopes, Acérdao
n°® 9.264, Julgado em 22.02.2011, DJe n° 4.384, de
28.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO. IMPROVIDO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelacdo civel e mediante decisdo
monocrdtica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (Al na AC n°
0012245-27.2009.8.01.0001, Rel. Des* Miracele Lopes,
Acérddo n°® 9.265, Julgado em 22.02.2011, DJe n°® 4.384, de
28.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO. IMPROVIDO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelacdo civel e mediante decisdo
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AlnaAC n°
0017851-70.2008.8.01.0001, Rel. Des® Miracele Lopes,
Acérdao n°® 9.266, Julgado em 22.02.2011, DJe n° 4.384, de
28.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM



APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo
monocratica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Niao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrética, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AInaACn°
0018062-09.2008.8.01.0001, Rel. Des® Miracele Lopes,
Acérdao n°® 9.267, Julgado em 22.02.2011, DJe n° 4.384, de
28.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelagdo civel e mediante decisdo
monocrdtica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Niao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convencam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (Al na AC n°
0022722-46.2008.8.01.0001, Rel. Des* Miracele Lopes,
Acérddo n°® 9.268, Julgado em 22.02.2011, DJe n°® 4.384, de
28.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
APELACAO CIVEL. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a Sentenca em conformidade com a jurisprudéncia
dominante no Tribunal e nos Tribunais Superiores, pode o
relator, em sede de apelacdo civel e mediante decisdo
monocrdtica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Nao se conformando a parte vencida com a decisdo
monocrdtica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (AInaAC n°
0024306-17.2009.8.01.0001, Rel. Des® Miracele Lopes,
Acérdao n°® 9.269, Julgado em 22.02.2011, DJe n° 4.384, de
28.02.2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO
DE INSTRUMENTO. DECISAO MONOCRATICA
PROFERIDA PELO RELATOR. AUSENCIA DE
ARGUMENTO NOVO.

- Estando a decisdo interlocutdéria em conformidade com o
entendimento deste Tribunal e dos Tribunais Superiores, pode
orelator, em sede de agravo de instrumento e mediante decisio
monocrdtica, negar provimento ao recurso, na forma do art.
557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
monocratica, pode interpor agravo interno, no prazo de cinco
dias, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, trazendo argumentos
que convengam o colegiado do erro (in procedendo ou in
Jjudicando) eventualmente cometido pelo relator. (Al no Ag n°®
0501143-17.2010.8.01.0000, Rel. Des* Miracele Lopes,
Acérdao n® 9.270, Julgado em 22.02.2011, DJe n° 4.384, de
28.02.2011).




