Tribunal de Justica do Estado do Acre
Segunda Camara Civel

Acéo de Cobranga. Devolugéo de documento. Impugnacéo. - A Sentenga que confirma os efeitos da tutela condiciona o

Auséncia. Presuncéo de veracidade. Preclusdo. Ocorréncia. recebimento dApelacdo apenas no seu efeito devolu(ih&

Presumem-se verdadeiros os fatos alegados na inicial e ndon® 0010995-61.2006.8.01.0001 Rel. Des. Samoel

contestados no momento oportuno, vez que é inadmissivel a Evangelista,Acérdado n° 137, Julgado em 27.05.2013, DJe

ulterior producao de provas, em decorréncia da precli#s@o. n° 4,926 de 04.06.2013).

n°® 0503526-30.2008.8.01.0002 Rel. Des. Samoel

Evangelista,Acérddo n° 135, Julgado em 27.05.2013, DJe Embargos de Declarag&o. Omisséo. Inexisténcia.

n°® 4.926 de 04.06.2013). Constatada a inexisténcia da alegada omissascaolao,
rejeitam-se os Embargos de Declaracéo, dado que a citada sede

Agravo de InstrumentoAgdo Declaratéria cumulada com ndo comporta a rediscusséo de matéria ja examigtzidel.n®

IndenizatériaTutela.Antecipagdo. Indeferimento. 0005099-37.2006.8.01.0001/50000 Rel. Des. Samoel

Constatada a auséncia dos requisitos ensejadores da antecipa¢@Bvangelista,Acérdado n° 136, Julgado em 27.05.2013, DJe

dos efeitos da tutela, ante a auséncia de documento n°® 4.926 de 04.06.2013).

comprobatdrio do direito invocado, correta a Decisdo que a

indeferiu. (Ag n°® 0002337-41.2012.8.01.0000 Rel. Des. PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO DE

Samoel Evangelista, Acérddo n° 141, Julgado em INSTRUMENTO. ACAO ANULATORIA DE DEBITO
27.05.2013, DJe n° 4.926 de 04.06.2013). FISCAL. ARCELAMENTO DA DIiVIDA. CONFISSAO.

PRELIMINAR. AUSENCIA DE INTERESSE
Guarda. Modificag&o. Estatuto da Crianca é@dolescente. PROCESSUALACOLHIMENTO. EXTINCAO DO FEITO
Estudo social. Necessidade. SEM JULGAMENTO DO MERITO.

- E necessario o estudo social do ambiente em que a crianga- O parcelamento de divida tributaria em reconhecimento
sera inserida, em raz&o de modificagdo de guarda, a fim de seextrajudicial de divida enseja a perda superveniente do interesse
aferir se o postulante detém capacidade e preparo para ode agir, diante da assung¢do de conduta incompativel com o ato
exercicio do referido encargo. de se opor ao interesse crediticio.

- Na modificacéo de guarda, deve-se priorizar o melhor interesse - Precedentes.

da crianga. Para isso, imprescindivel a realiza¢io de estudo - Extingdo do processo sem julgamento do mérito, quando

social do ambiente em que ela sera insegf&l@.n® 0000563- ausente interesse processual (art. 267, inciso VI, GREN°

11.2010.8.01.001L Rel. Des. Samoel EvangelistAcérdédo 0000055-93.2013.8.01.0000 Rel. D&waldir ene Cordeiro,

n° 140, Julgado em 27.05.2013, DJe n° 4.926 de 04.06.2013) Acérddo n° 134, Julgado em 27.05.2013, DJe n°® 4.926 de
04.06.2013).

Agravo de Instrumento. Honorarios do perito. Fixagdo.
Mostra-se adequado os honorérios periciais estipulados em CIVIL.PROCESSUALCIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
conformidade com os pardmetros estabelecidos para as periciasDECISAO  MONOCRATICA EM APELACAO.
da mesma natureza, atendendo aos principios da razoabilidadeMOTIVAGAO. PRESCRICAO. PRAZO. INTERRUPCAO.
e proporcionalidad¢Ag n° 0000297-52.2013.8.01.0000 Rel.  CONFISSAO DE DEBID PELAVIA ADMINISTRATIVA.
Des. Samoel EvangelistaAcérddo n® 139, Julgado em OPCAO PELAMANEIRA MAIS FAVORAVEL AO
27.05.2013, DJe n° 4.926 de 04.06.2013). DEVEDOR, COMAPLICACAO DO FARAGRAFO UNICO
DO ARTIGO 202, DO CODIGO CIVILAUSENCIA DE
Agravo de Instrumento. Internacdo compulséria. Laudo FATOS NOVOS. REPETICAO. RECURSO NAO
Médico. Exigéncia prevista em l@iuséncia. Direito a saude. CONHECIDO.
Norma relativizada. - A decisdo unipessoal agravada enfrentou todas as matérias
-A saude e a dignidade da pessoa humana, direitos fundamentaisventiladas pelcApelante/Agravante, e o fez a luz dos
constitucionalmente assegurados aos cidadéos, justificam a posicionamentos doutrindrios mais recentes.
mitigacéo da regra prevista no artigo 6°, da Lei n® 10.216/01. - Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo
Todavia, deve o Magistrado determinar a realiza¢&o de pericia monocratica, é-lhe facultada a interposicéo de recurso, no prazo
médica, a fim de seja atestada a necessidade da internag&o dale 05 (cinco) dias - art. 557, §1°, do CPC - trazendo argumentos
paciente.(Ag n°® 0000153-78.2013.8.01.0000 Rel. Des.  novos, que convengam o colegiado de erro (in procedendo ou in
Samoel Evangelista Acorddo n° 138, Julgado em judicando), eventualmente cometido pelo Relator
27.05.2013, DJe n° 4.926 de 04.06.2013). - Tratando-se as razdes de agravo, de mera repeticao das razdes
ja manifestadas em apelo, diferindo destas apenas quanto a
Matéria Bancaria. Contrato dedesdo. Cédula de Crédito nomenclatura, cabimento e tempestividade do recurso, incabivel
Comercial. Clausulas ambiguas. Interpretagcdo mais favoravel seu conhecimento.
ao aderente. Confirmagéo da tutela. Efeitosmkdacéo. - Agravo Regimental (Interno) ndo conheciddgReg n°
- Deve ser mantida a Sentenga que interpretando contrato de0021196-44.2008.8.01.0000/50000 Rel. Dedfaldir ene
ades&o, julga procedente o pedido para resciséo da clausulaCordeiro, Acérddo n° 130, Julgado em 20.05.2013, DJe n°
contratual cujo objeto n&o foi integralmente cumprido. 4.926 de 04.06.2013).



CIVIL. PROCESSUALCIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PEDIDO DE
ANTECIPACAO DE TUTELA RECURSAL. PECA
ESSENCIAL A COMPREENSAO DA CONTROVERSIA.
DEVER DO AGRAVANTE. AUSENCIA. DECISAO
MONOCRATICA MOTIVADA. AUSENCIA DE FATOS

NOVOS. REPETICAO DE RAZOES. RECURSO NAO : X :
CONHECIDO cumprimento da obrigagdo assumida.

: ! - . -A i ido(Ag n° 0000278-46.2013.8.01.0000 Rel.
- A decisédo unipessoal agravada enfrentou as matérias ventilada: gravo improvido(Ag n N

. S P > SDes?. Waldir ene Cordeir, Acorddo n° 129, Julgado em
pelosAgravantes, e o fez a luz da jurisprudéncia sedimentada 11.03.2013, DJe n° 4.927 de 05.06.2013).

pelo Superior Tribunal de Justica.

- Nao se copformando a parte ve.n9|da com a decisao Acao de Indenizagaastreinte Valor. Periodicidade. Limitag&o.
monocratica, é-lhe facultada a interposicéo de recurso, no prazo p ossibilidade

de 05 (cinco) dias - art. 557, 81°, do CPC - razendo argumentos o pitramento do valor das astreintes deve se dar em

novos, que convencam o colegiado de erro (in procedendo ouin o,qenancia aos principios da razoabilidade e proporcionalidade

Ju_lc_zllc?nddo), eventualrpente comeltuzlo pelodReJator tich e a compatibilidade com a obrigac&o principal, impondo-se
- Tratando-se as razGesAlgravo Interno, de mera repetigéio ainda a sua limitagcdo temporal, sob pena de propiciar o

das razdes ja manifestadasfgravo de Instrumento, diferindo enriquecimento sem causa da agravéda. n° 0000243-

destas apenas quanto a nomenclatura, cabimento e gg 5013 801.0000 Rel. Des. Samoel Evangelistegrdéo

tempestividade do recurso, incabivel seu conhecimento. n° 143, Julgado em 03.06.2013, DJe n° 4.928 de 06.06.2013).
- Agravo Regimental (Interno) ndo conhecigdagReg n°

0000875-15.2013.8.01.0000/50000 Rel. D&aldirene
Cordeiro, Acérdao n° 133, Julgado em 27.05.2013, DJe n°
4.926 de 04.06.2013).

ou revisdo, ndo impede, por si s6, ao credor, buscar meios para
satisfazer o seu crédito e nem impossibilita a inscricdo do nome
do devedor nos 6rgéos de protegéo.

- Ciente dAgravante de que em data previamente determinada,
estaria obrigado a pagar o que tomou de empréstimo, ndo pode,
neste momento, alegando dificuldades financeiras, furtar-se ao

ContratoAnulag@oAstreinte Valor. Periodicidade. Limitagdo.
Possibilidade.

O arbitramento do valor das astreintes deve se dar em
observancia aos principios da razoabilidade e proporcionalidade
o e a compatibilidade com a obrigagéo principal, impondo-se
Cerceamento de Defesa. Ce}racterlzagao. . . ainda a sua limitagdo temporal, sob pena de propiciar o
- Havendo ponto controvertido a ser esclarecido, deve o Juiz enriquecimento sem causa da agravédg. n° 0000151-
oportunizar as partes a especificacdo das provas que pretenderrh.2013.8_01_0000 Rel. Des. Samoel Evangeligtard&o

produzir, sob pena de incorrer em cerceamento de dgf&sa. 0132 Jul 2013. DJe n°4.92 201
n° 0002330-77.201.8.01.0002 Rel. Des. Samoel I 102 Julgadoem 03.06.2013, DJen®4.928 de 06.06.2013).

Evangelista,Acérdédo n° 125, Julgado em 20.05.2013, DJe AGRAVO DE INSTRUMENTO. POSSIBILIDADE DE

Civil. Contratos. Prova testemunhal. InstrucAaséncia.

n®4.927 de 05.06.2013). DANO IRRERRAVEL OU DE DIFICIL RERRAGAO
DEMONSTRADO. CABIMENTO. ANTECIPACAO DE
CIVIL. PROCESSO CIVILAGRAVO REGIMENTAL EM TUTELA. PRESENGA DOS REQUISITOS.

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM INCIDENTE DE
IMPUGNAGAO AO VALOR DA CAUSA. AGAO INTERPRETACAO SISTEMATICAE HIERARQUICADA
REIVINDICATORIA. VALOR DA CAUSA.ALTERAGAO. LE| COMPLEMENTAR 140/201. PERICULUM IN
EMBARGOS DE DECLARACAOARTIGO 259, INCISO MORA IN REVERSO FUNDADANA RESER/A DO

VI, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ESTIMAVA POSSIVEL. ESCASSEZ DE RECURSOS FINANCEIROS
OFICIAL ~ PARA  LANGAMENTO.  INCRA. NAO DEMONSTRADA OBJETNAMENTE.
PﬁSSIBLUDADEﬁGRA\.’O lMPIRO\O/llDO' . do A mens legis da Lei Complementar n° 140f2@1Icriar o

- Na acao reinvi '93‘0”?‘ 0 valor da causa, sera .pauta % modelo de cooperagao entre 0s entes publicos na protecéo do
consoante estimativa oficial para langcamento do imposto meio ambiente de modo a reafirmar o escopo da norma

tgrrrl(tjor\ll?l rLr’]ral' tan laboracio da estimativa oficial. est3 constitucional definidora da competéncia material comum da
i 3 avia, gque a Ig_za ¢laboragao da estimativa oficia ,tesda Uniéo, do Estados e do Municipio, afigurando-se contraria ao
podera ser desenvolvida em consonancia com 0 parametro de, jenamento juridico a exegese que permite excluir

Féfe;zgggmg Sgglzjescéir?e?;;e;i dnuuz?agr:;inlisgrtg da tabela aprioristicamente o Estado-Membro do polo passivo da acéo
- Recurso improviddqAgReg n° 0000701-06.2013.8.01.0000/ ﬁg"&ggg'gﬁi?;eo\lﬁ: apurar a responsabilidade pela omissao
, . e o parar o dano ambiental.
50000 Rel. DesWaldirene Coordelro, Acorddo n® 131, - A partir da narrativa dos fatos constantes da exordial (teoria
Julgado em 20.05.2013, DJe n° 4.927 de 05.06.2013). da asser¢do) e dos documentos que a instruem que € possivel
extrair a prova inequivoca e a verossimilhancga das alegacoes.
- A real insuficiéncia de recursos deve ser demonstrada pelo
poder publico, ndo sendo admitido que a tese seja utilizada

p ~ ~ : como uma desculpa genérica para a omissao estatal no campo
NOME NOS ORGAOS DE RESTRICAO DE CREDITO. da efetivagdo dos direitos fundamentais. Precedentes do STJ e
CANCELAMENTO DE CREDITO ROTATIVO. TIAC

POSSIBILIDADES AGRAVO IMPROVIDO. _ Agravo improvido(Ag n° 0000212-66.2013.8.01.0000 Rel.
- Os.contratos acostados aos autos, .demon.stram que eventuapy o ca Regina Ferrari,Acorddo n° 142, Julgado em
mad@_plemento do devedor acarreEarla vencimento antecipado 03.06.2013, DJe n° 4.930 de 10.06.2013).

da divida, e consequente supressao do(s) limite(s), sobretudo
gquando aposto no contrato a data de vencimentos dos mesmos
- A reducéo de limite ou cancelamento da concesséao de crédito

€ faculdade do banco, ja que este néo € obrigado a garantir Orejeitam-se os Embargos de Declaragéo, dado que a citada sede

pagamento de valores, ou manter limite maior do que o cliente ndo comporta a (re) discussdo de matéria (ja) ndo examinada.

poderiaarcar N .. (EDcln°0800005-83.2003.8.01.000/50000 Rel. Des. Samoel
- 0 simples ajuizamento de a¢édo judicial para discutir débito e/ Evangelista,Acord&o n° 144, Julgado em 27.05.2013, DJe

VEROSSIMILHANGCA DASALEGAGCOES BASEADANA

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
LIMINAR. INDEFERIMENTO. SUSPENSAO DE
COBRANCA DE EMPRESTIMO. NAO INCLUSAO DO

Embargos de Declaragéo. Vicio. Inexisténcia.
Constatada a inexisténcia da alegada omiss@patacao Civel,



n° 4.932 de 12.06.2013).

Embargos de Declaragdo. Omissao. Existéncia.
Constatando-se a existéncia de omissacdodao, acolhem-
se 0os Embargos de Declaracd&Dcl n°® 0800005-

83.2003.8.01.000/50001 Rel. Des. Samoel Evangelista,

Acérdao n° 145, Julgado em 27.05.2013, DJe n° 4.932 de
12.06.2013).

AGRAVO REGIMENTAL. REEXAME NECESSARIO E
APELACAO CIVEL. ACAO INDENIZATORIA POR
DANOS MORAIS. TROCA DE BEBES. DANO MORAL
CONFIGURADO. VALORACAO. RECURSO
IMPROVIDO.

SUPER/ENIENTE DO INTERESSE RECURSAL.
INVIABILIDADE DE DEBATE ACERCA DE TESES
JURIDICAS DESGARRADADE FATO CONCRET.
IMPROVIMENTO.

- O Poder Judiciario ndo é 6rgdo de consulta, mas 6érgao
jurisdicional para solugdo de conflitos, que tem como
pressuposto a existéncia de um fato concreto, que envolva
situagao de conflito entre partes, porquanto ndo se presta para
manifestacdo exclusivamente sobre teses juridicas
abstratamente.

- O agravo regimental deve atacar especificamente as razées
lancadas na decisdo monocratica recorrida, apontando os
fundamentos faticos e juridicos do inconformismo quanto a
decisdo hostilizada, o que ndo ocorreu no presente caso.

- E objetiva a responsabilidade do Estado em face da troca de - Agravo improvido(AgReg n° 0001383-86.2012.8.01.0002/

bebés ocorrida em maternidade da rede publica.

50000 Rel. Des?. Regina FerrarAcorddo n° 149, Julgado

- Valoragéo do dano moral arbitrada segundo as circunstancias €m 10.06.2013, DJe n° 4.933 de 13.06.2013).

subjetivas e objetivas do caso concreto, conforme balizas dos

principios da proporcionalidade e razoabilidade, asseguram ao AGAO RESCISORIA. VIOLAGAO DE PRECEITO LEGAL.
lesado a justa reparago, e impedem, ao mesmo tempo, olNOCORRENCIA. RECONHECIMENTO DE UNIAO

enriguecimento ilicito.

- Agravo improvido(AgReg n° 0002094-28.2018.01.0002/
50000 Rel. Des?. Regina FerrarAcérdao n° 148, Julgado
em 10.06.2013, DJe n° 4.933 de 13.06.2013).

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. COPIA ILEGIVEL DE DOCUMENTO
FACULTATIVO MAS ESSENCIALAO DESLINDE DA
CONTROVERSIA. INERCIADO AGRAVANTE EM
SANEAR O FEITO. INADMISSIBILIDADE DO
RECURSOAGRAVO NAO PROVIDO.

ESTAVEL. PROCESSO DE HABILIACAO EM
INVENTARIO. CABIMENTO. INSTRUMENTALIDADE

DA FORMAS.ACAO IMPROCEDENTE.

- A moderna concepg¢éo do processo recomenda 0 maximo
aproveitamento dos atos processuais, prestigiando os
principios da instrumentalidade e celeridade processual, motivo
pelo qual meras formalidades néo podem sacrificar a finalidade
e a efetividade da prestacao jurisdicional reclamada.

- Embora ndo seja, em regra, a via processual adequada, é cabivel
o reconhecimento da unido estavel no bojo de processo de
habilitagdo, desde que ausente prejuizo a defesa.

- N&o obstante a possibilidade de juntada posterior de - Naespécie, 0juizo a quo reconheceu a unido estavel com base
documentos facultativos, € cedico na jurisprudéncia patria que €m farto conjunto probatério, devidamente produzido sob o
ainstrucéo do agravo de instrumento com cépias ilegiveis enseja crivo do contraditério e da ampla defesa.

0 seu nao conhecimento. Precedentes do STJ.

- Acéo rescisoria improceden(Acéo Rescisoria n° 0000621-

- A juntada correta do documento considerado ilegivel no 13.2013.8.01.0000 Rel. Des®. Regina Ferrafcordao n°
momento da interposic&o do agravo regimental ndo tem cond&o 152, Julgado em 10.06.2013, DJe n° 4.935 de 17.06.2013).

de regularizar a deficiéncia na formacao do instrumento.

- Recurso improviddAgReg n° 0000765-16.2013.8.01.0000/
50000 Rel. Des?. Regina Ferrarcérdao n° 153, Julgado
em 10.06.2013, DJe n° 4.933 de 13.06.2013).

AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO CIVEL. DANO
MORAL. RETENGAOARBITRARIA DE VEICULO. ATO
ILICITO CONFIGURADO. RECURSO NAO PROVIDO.

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
APELACAO. OMISSAO. CONTRADICAO.
OBSCURIDADE. AUSENCIA. REDISCUSSAO DA
CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO IMPROVIDO.

- Os embargos de declaragdo tém por objetivo o saneamento do
julgado que padece de vicio intrinseco, ndo se prestando a
simples rediscusséo da matéria decidida.

- N&o ha impedimento para o julgamento monocréatico da matéria -A omissao que viabiliza o manejo dos ergbardeclaratdrios
devolvida por ocasido do recurso de apelagéo, pois o art. 557 € aquela advinda do proprio julgamento e prejudicial a
do CPC autoriza o relator a decidir monocraticamente quando compreenséo da causa, ndo a deduzida com o fito de provocar
ha contrariedade com siimula ou jurisprudéncia dominante dos 0 rejulgamento da demanda ou modificagdo do entendimento
Tribunais Superiores ou do préprio Tribunal, em observancia manifestado pelo julgaddPrecedentes do STJ.

aos principios da celeridade e economia processual.

- Recurso improvido(EDcl n°® 0017796-22.2008.8.01.0001/

- O inadimplemento do consumidor n&o autoriza a apreenséo 50000 Rel. Des?. Regina FerrarAcordao n° 154, Julgado
do veiculo por m&os préprias, devendo o credor ingressar com €m 10.06.2013, DJe n° 4.935 de 17.06.2013).

acao judicial, a fim de se evitar o preterimento ao devido

processo legal e ao direito de defesa.

Contrato. Revisadstreinte Valor. Excesso. Reducéo.

- O arbitramento do valor devido para reparar o prejuizo A fixagéo do valor das astreintes deve se dar com observancia
suportado pelo jurisdicionado justifica-se na exata justeza do dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade,
parametro adotado para compensar o dano moral evidenciado.guardando compatibilidade com a obrigagéo principal.
Os contornos quantitativos da indenizacéo devem atender Verificando-se que tal ndo foi observado, imp&e-se a sua redugao
estritamente o critério educativo e reparatério da medida, de para evitar o enriquecimento sem caugag n° 0000202-
modo a evitar a desmedida avaliagdo do julgador e restringir 22.2013.8.01.0000 Rel. Des. Samoel Evangeligtegrdao

eventuais excessos.
- Agravo regimental ndo providgAgReg n°® 0008555-
87.2009.8.01.0001/50000 Rel. Des?. Regina Ferradordao

n° 150, Julgado em 10.06.2013, DJe n° 4.933 de 13.06.2013).

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
APELACAO E REEXAME NECESSARIO. PERDA

n° 157, Julgado em 10.06.2013, DJe n° 4.935 de 17.06.2013).

Direito Administrativo. Obra irregularPoder de policia.
Autoexecutoriedade. Controle judicial. Possibilidade.

A faculdade conferida Administragdo Publica de demolir
construgdes irregulares em razéo do seu poder de policia, ndo
afasta a possibilidade de controle dos atos administrativos pela



via judicial. (AC n° 0020366-73.2018.01.0001 Rel. Des. . Recurso improvido(EDcl n° 0012121-15.2007.8.01.0001/
Samoel Evangelista, Acordao n° 158, Julgado em 50000 Rel. Des?. Regina FerrarAcordo n° 163, Julgado
10.06.2013, DJe n° 4.935 de 17.06.2013). em 17.06.2013, DJe n° 4.937 de 19.06.2013).

SEGURO OBRIGAORIO DP\AT. INVALIDEZ PARCIAL PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO.
PERMANENTE. PROPORCIONALIDADEAO GRAU DE APELACAO. ACAO DE ANULATORIA DE ESCRITURA
LESOES SOFRIDAS. PONDERAGCAO DAPLICACAO PUBLICA. OMISSAO. AUSENCIA. RECURSO

DO ENUNCIAQO SUMULAR.ACIDENTE OCORRIDO IMPROVIDO.

ANTES DA VIGENCIA DA LEI 11.945/2009 E DA SUMULA - Os embargos de declaracéo tém por objetivo o saneamento do
474 DO STJ. CORREGCAO MONETARIA. TERMO  jyigado que padece de vicio intrinseco, ndo se prestando a
SENTENCAPARCIALMENTE REFORMADA. - A omiss&o que viabiliza 0 manejo dos ergbardeclaratérios

- Considerando que a lei 11.482/2007 prevé expressamente 0¢ aquela advinda do préprio julgamento e prejudicial a
pagamento indenizatorio no valor de até R$ 13.500,00 para 0s compreens&o da causa, ndo a deduzida com o fito de provocar
casos de invalidez permanente, a partir do caso concreto g rejulgamento da demanda ou modificagéo do entendimento
(acidente ocorrido antes da Lei 11.945/2009 e da promulgacéo manifestado pelo julgaddprecedentes do STJ.

da Sumula 474 do STJ), deve o valor da indeniza¢éo ser - Recurso improvido(EDcl n° 0007972-73.2007.8.01.0001/
reduzido, modulando-se os efeitos do enunciado sumular em 50001 Rel. Des?. Regina FerrarAcérddo n° 164, Julgado

questao. em 17.06.2013, DJe n° 4.937 de 19.06.2013).

- Para os casos de acidentes ocorridos na vigéncia da Lei 11.482/

2007, a correg&o monetaria tem como termo inicial a dataem cONTRATOS BAN CARIOS.ACAO REVISIONAL.
que passou a vigorar o referido diploma legal. Precedentes do AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO CiVEL.

TJAC. . . CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROSAFERICAO POR
- Recurso parcialmente providdAC n° 0016151- CALCULO ARITMETICO. INVIABILIDADE. RECURSO
25.2009.8.01.0001 Rel. Des?. Regina Ferrakicérddo n° NAO PROVIDO.

168, Julgado em 17.06.2013, DJe n° 4.937 de 19.06.2013). . A afericio da periodicidade da capitalizacdo de juros por

N calculo aritmético, inviabiliza a sua perceptividade de plano,
PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. emanando a necessidade de conhecimento técnico ao consumidor
APELACAO. ACAO DE MANUTENCAO DE POSSE. leigo, comprometendo a clareza e transparéncia do contrato,
OMISSAO.AUSENCIA. RECURSO IMPROVIDO. bem como a igualdade real entre os mutuarios.
- Os embargos de declarag&o tém por objetivo 0 saneamento do. Nzo obstante a nova tendéncia jurisprudencial em reconhecer
julgado que padece de vicio intrinseco, ndo se prestando a3 pactuacso expressa da capitalizagio mensal de juros quando
simples rediscusséo da matéria decidida. a taxa anual ultrapassar o duodécuplo da taxa remuneratoria
- A omissé&o que viabiliza 0 manejo dos ergbardeclaratérios mensal, sendo o consumidor contratante a parte mais fraca e
€ aquela advinda do préprio julgamento e prejudicial & yylneravel na relagio de consumo, a pactuacao da capitalizagio
compreenséo da causa, ndo a deduzida com o fito de provocarmensal de juros devera achar-se expressamente previsivel no
o rejulgamento da demanda ou modificagido do entendimento contrato.
manifestado pelo julgaddprecedentes do STJ. - Agravo Regimental ndo providgAgReg n® 0029435-
- Recurso improvido(EDcl n° 0000698-92.2006.8.01.0001/  32.201.8.01.0001/50000 Rel. Des?. Regina Ferragordao

50001 Rel. Des?. Regina FerrarAcordéo n° 166, Julgado n° 165, Julgado em 17.06.2013, DJe n°® 4.937 de 19.06.2013).
em 17.06.2013, DJe n° 4.937 de 19.06.2013).

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO.

APELACAO. ACAO DE DEMARCACAO DETERRAS. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO REGIMENTAL.
OMISSAO.AUSENCIA. RECURSO IMPROVIDO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. AUSENCIA DE

- Os embargos de declaracéo tém por objetivo 0 saneamento dopRgeVISAO LEGAL. RECURSO NAO CONHECIDO.

julgado que padece de vicio intrinseco, ndo se prestando a. A luz do principio da taxatividade dos recursos, revela-se a
simples rediscussao da matéria decidida. manifesta inadequac&o da via recursal eleita pelo recorrente
- A omissao que viabiliza o manejo dos ergbardeclaratorios para veicular o seu inconformismo, & medida que o agravo

€ aquela advinda do prdprio julgamento e prejudicial & regimental néo se presta como meio adequado para impugnar
compreenséo da causa, ndo a deduzida com o fito de provocarpronunciamento judicial colegiado.

o rejulgamento da demanda ou modificacéo do entendimento . Recurso nZo conhecido(AgReg n° 0002836-
manifestado pelo julgaddprecedentes do STJ. 72.2013.8.01.0070/50001 Rel. Des?. Regina Ferddrdao
- Recurso improvido(EDcl n° 0015439-45.2003.8.01.0001/ o162, Julgado em 17.06.2013, DJe n° 4.937 de 19.06.2013).
50000 Rel. Des?. Regina FerrarAcordéo n° 167, Julgado
em 17.06.2013, DJe n° 4.937 de 19.06.2013). TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE

N DECLARAQAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRADICAO. INOCORRENCIA. REEXAME DA
APELACAO. ACAO DE USUCAPIAO. OMISSAO. MATERIA. INVIABILIDADE. ACLARATORIOS
AUSENCIA. RECURSO IMPROVIDO. REJEITADO.
- Os embargos de declarac&o tém por objetivo o saneamento do. |nexiste no acérdio embargado contradicdo que venha a
julgado que padece de vicio intrinseco, ndo se prestando aaytorizar o manejo dos embargos, pois que, somente a
simples rediscusséo da matéria decidida. contradicéo interna do acérdao, isto &, aquela verificada entre
-A omissao que viabiliza o manejo dos ergbardeclaratorios os fundamentos que o alicercam e a conclus&o, oportuniza o
€ aquela advinda do préprio julgamento e prejudicial & presente recurso.
compreensé&o da causa, nao a deduzida com o fito de provocar. A contradicéo externa, observada entre o julgado recorrido e
o rejulgamento da demanda ou modificagéo do entendimento provas dos autos, ndo satisfaz a exigéncia do art. 535 do CPC
manifestado pelo julgaddprecedentes do STJ. para efeito de acolhimento dos embargos de declaracéo.



- Aclaratérios rejeitado$EDcl n° 0000514-95.2013.8.01.0000/

50000 Rel. Des®Waldirene Cordeir, Acérddo n° 151,
Julgado em 10.06.2013, DJe n° 4.937 de 19.06.2013).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO
EM AGRAVO REGIMENTAL. ACAO REVISIONAL DE
CONTRATOS. OMISSAO. INOCORRENCIA.

- A gratificac@o "prémio de produtividade" recebida pelos
oficiais de justica visa cobrir despesas dos mesmos com o
transporte necessario ao cumprimento de mandados, possuindo
natureza indenizatoria.

- Trata-se, de mera reparacao, constituindo recomposic¢éo dos
gastos realizados e ndo de acréscimo patrimonial, ndo devendo
sofrer incidéncia de imposto de renda.

PREQUESTIONAMENT QUANTO A - Improvimento do recurso deelagao Civel e, improcedéncia
CAPITALIZACAO DE JUROS. INVIABILIDADE. do Reexame necessaripAC e REO n° 0008454-
REJEICAO DOSACLARATORIOS. 45.2012.8.01.0001 Rel. De¥¥aldir ene Cordein,Acorddo

- Nao ha omissao acerca da andlise da capitalizacéo de juros,n® 160, Julgado em 10.06.2013, DJe n° 4.937 de 19.06.2013).
bem como, dos artigos 62 e 192, ambos da Constituicdo Federal,

eis que essa matéria foi enfrentada por ocasido da decisdoCIVIL. PROCESSUALCIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
monocratica, no sentido de que a capitalizacéo de juros somenteAPELACAO. MEDIDA CAUTELAR DE BUSCA E

é permitida quando expressamente pactuada, e esta foi afastadsAPREENSAO. DECISAO MONOCRATICAMOTIVADA.

por se utilizar da MP 2.170/36, que n&o atendeu o disposto no AUSENCIADE FATOS NOVOS. REPETICAO DE RAZOES.
art. 62, da CF RECURSO NAO CONHECIDO

- Os Embargos de Declaracdo, ainda que para fins de -A decisdo unipessoal agravada enfrentou as matérias ventiladas
prequestionamento, deve se alicergcar em uma das hipotesespeloApelante, e o fez a luz da jurisprudéncia sedimentada pelo
expressas no artigo 535, do CRGsentes os requsitos legais,  Superior Tribunal de Justica.

devem ser rejeitadd&Dcl n°® 0000036-15.2012.8.01.0003/ - N&o se conformando a parte vencida com a deciséo

50001 Rel. Des®Waldirene Cordeir, Acérddo n° 155,
Julgado em 10.06.2013, DJe n° 4.937 de 19.06.2013).

PROCESSUAICIVIL ETRIBUTARIO.APELACAO CIVEL

E REEXAME NECESSARIO. PRELIMINAR. INTERESSE
DE AGIR. REJEIRDA. PREMIO DE PRODUTIVIDADE.
RECEBIMENTO. OFICIAIS DE JUSTICA. IMPOSTO DE
RENDA. NAO INCIDENCIA. CARATER
INDENIZATORIO. RECURSO IMPROVIDO E REEXAME
IMPROCEDENTE.

monocratica, é-lhe facultada a interposicéo de recurso, no prazo
de 05 (cinco) dias - art. 557, §1°, do CPC - trazendo argumentos
novos, que convengam o colegiado de @nprocedendoouin
judicando), eventualmente cometido pelo Relator

- Tratando-se as razdesAgravo Interno, de mera repeticéo
das razoes ja manifestadasfgmavo de Instrumento, diferindo
destas apenas quanto a nomenclatura, cabimento e
tempestividade do recurso, incabivel seu conhecimento.

- Agravo Regimental (Interno) ndo conhecigdgReg n°
0019916-04.2009.8.01.0001/50001 Rel. Dé&galdirene

- A gratificacdo "prémio de produtividade" recebida pelos Cordeiro, Acordao n° 147, Julgado em 03.06.2013, DJe n°
oficiais de justica visa cobrir despesas dos mesmos com o0 4.937 de 19.06.2013).
transporte necessario ao cumprimento de mandados, possuindo

natureza indenizatéria.

CIVIL. PROCESSO CIVILAGRAVO REGIMENTAL EM

-Trata-se de mera reparagéo, constituindo recomposicéo dosAPELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL

gastos realizados e ndo de acréscimo patrimonial, ndo devendoCUMULADA

sofrer incidéncia de imposto de renda.

- Improvimento do recurso d@elacado Civel e, improcedéncia

do Reexame necessariAC e REO n° 0007365-
84.2012.8.01.0001 Rel. De¥¥aldir ene Cordeim, Acorddo

n° 159, Julgado em 10.06.2013, DJe n° 4.937 de 19.06.2013).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. REEXAME
NECESSARIO EAPELACAO CIVEL. PRELIMINAR.
INTERESSE DEAGIR. REJEIADA. PREMIO DE
PRODUTIVIDADE. RECEBIMENTO. OFICIAIS DE
JUSTICA. IMPOSTO DE RENDA. NAO INCIDENCIA.
CARATER INDENIZATORIO.

- A gratificac@o "prémio de produtividade" recebida pelos

COM DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO E EXCLUSAO DE
RESTRICAO DE CREDITO. DECISAO MONOCRATICA
MOTIVADA. AUSENCIA DE FATOS NOVOS.
REPETICAO DE RAZOES. RECURSO NAO
CONHECIDO.

- A decisédo unipessoal agravada enfrentou as matérias ventiladas
pelo Agravante/Apelante, e o fez a luz da jurisprudéncia
sedimentada pelo Superior Tribunal de Justica.

- Ndo se conformando a parte vencida com a decis@o
monocratica, é-lhe facultada a interposicéo de recurso, no prazo
de 05 (cinco) dias - art. 557, §1°, do CPC - trazendo argumentos
novos, que convengam o colegiado de @nprocedendoouin
judicando), eventualmente cometido pelo Relator

oficiais de justica visa cobrir despesas dos mesmos com o - Tratando-se as razBesAlgravo Interno, de mera repeticdo
transporte necessario ao cumprimento de mandados, possuindodas razées ja manifestadasfgravo de Instrumento, diferindo

natureza indenizatéria.

destas apenas quanto a nomenclatura, cabimento e

- Trata-se de mera reparacgéo, constituindo recomposicéo dostempestividade do recurso, incabivel seu conhecimento.
gastos realizados e ndo de acréscimo patrimonial, ndo devendo- Agravo Regimental (Interno) ndo conhecigdgReg n°

sofrer incidéncia de imposto de renda.

- Nédo provimento do recurso égpelacédo Civel, e ainda,
improcedéncia do Reexame necessafiC e REO n°
0007366-69.2012.8.01.0001 Rel. D&yaldir ene Cordeir,

Acoérdao n° 161, Julgado em 10.06.2013, DJe n° 4.937 de

19.06.2013).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. REEXAME
NECESSARIO EAPELACAO CIVEL. PRELIMINAR.
INTERESSE DEAGIR. REJEITADA. PREMIO DE
PRODUTIVIDADE. RECEBIMENTO. OFICIAIS DE
JUSTICA. IMPOSTO DE RENDA. NAO INCIDENCIA.
CARATER INDENIZATORIO. RECURSO IMPROVIDO
E REEXAME IMPROCEDENTE.

0000854-95.201.8.01.0004/50000 Rel. Desi¥aldirene
Cordeiro, Acérdao n° 146, Julgado em 03.06.2013, DJe n°
4.937 de 19.06.2013).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO
EM AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO.INCIDENTE DE IMPUGNAGAOAO
VALOR DA CAUSA. ACAO REINVINDICATORIA.
FIXACAO DO VALOR DA CAUSA. ESTIMATIVA
OFICIAL PARA LANCAMENTO DO ITR. TABELA DE
PARAMETRO. INCRA. POSSIBILIDADE.ALICERCE
JURISPRUDENCIAL. CONTRADIGAO E
OBSCURIDADE. INOCORRENCIA.



PREQUESTIONAMENTO. INVIABILIDADE. omissao apontada, integrar o julgado embargado, fixando os
- Pode ser fixado o valor atribuido & causa reinvindicatéria com honorarios de sucumbéncia.

base em estimativa oficial de langamento do ITR pelo INCRA. - Aclaratérios conhecido e prévid¢EDcl n°® 0000055-

- Para fins de prequestionamento, os embargos de declarac&093.2013.8.01.0000/50000 Rel. De¥#aldirene Cordeir,

se submetem as disposi¢des do diploma processual civil, ndo Acérdéo n° 184, Julgado em 17.06.2013, DJe n° 4.940 de
podendo ser acolhidos quando inexistentes quaisquer das 24.06.2013).

hip6teses previstas no art. 535 do CPC, devendo ser .

demonstrada a efetiva omissdo, obscuridade ou contradicgdo EMBARGOS DE DECLARACAO EMAGRAVO DE

que derroga o acord&o embargado. INSTRUMENTO. ACAO ANULATORIA DE CREDITO
- Embargos conhecidos mas, rejeitad&Dcl n° 0000701- TRIBUTARIO.A PARCELAMENTO. CONFISSAO DA
06.2013.8.01.0000/50001 Rel. De¥faldirene Cordein, DIVIDA.~ AUSENCIA DE [NTERESSE PROQESSUAL.
Acérdédo n° 170, Julgado em 17.06.2013, DJe n°® 4.939 de OMISSAO. INOCORRENCIA. REJEICAO DOS
21.06.2013). ACLARATORIOS.

- N&o h&a omissado ou contradicdo a ser sanada pela via dos
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE Embargos de Declaracgéo, eis que, as razdes justificadoras do
INSTRUMENTO. EXCEGAO DE INCOMPETENCIA. acolhimento da preliminar de caréncia da ac&o, a falta de interesse

RELACAO DE CONSUMO. DOMICILIO DO deagirfoienfrentaqaporocasiéodojulgament@\gcavode
CONSUMIDOR. LOCAL EM QUE EXERCE SUA Instrumento pelo Org&o Fracionario.

PROFISSAO E/OU ATIVIDADES. DECISAO - O parcelamento da divida tributaria condiciona a rendncia ao
MONOCRATICA MOTIVADA. AUSENCIA DE FATOS direito de agéo e a desisténcia dos recursos interpostos pela
NOVOS. REPETICAO. RECURSO NAO CONHECIDO. qual se quer discutiPrecedentes.

- A decis&o unipessoal agravada enfrentou todas as matérias- Os Embargos de Declaragéo, ainda que para fins de
ventiladas peldAgravante, e o fez a luz da jurisprudéncia  prequestionamento, deve se alicercar em uma das hipoteses
sedimentada pelo Supremo Tribunal Federal. expressas no artigo 535, do CRGsentes os requisitos legais,

- Ndo se conformando a parte vencida com a decisdo devem ser rejeitadogEDcl n° 0000055-93.2013.8.01.0000/
monocratica, é-lhe facultada a interposig&o de recurso, no prazo 50001 Rel. Des®Waldirene Cordeio, Acorddo n° 185,

de 05 (cinco) dias - art. 557, 81°, do CPC - trazendo argumentos Julgado em 17.06.2013, DJe n° 4.940 de 24.06.2013).
novos, que convengam o colegiado de @nprocedendoouin 3
judicando), eventualmente cometido pelo Relator PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. NULIDADE DE NEGOCIO

- Tratando-se as razées de agravo, de mera repeticéo das raz6edURIDICO. NAO OCORRENCIA DE VICIO OU DEFEITO

ja manifestadas em apelo, diferindo destas apenas quanto aNO NEGOCIO JURIDICO. INADIMPLEMENTO.
nomenclatura, cabimento e tempestividade do recurso, incabivel MANUTENCAO DO CONTRAIO. OBRIGACAO DE

seu conhecimento. PAGAR. PARCELAS DEVIDAS. DESNECESSIDADE DE
- Agravo Regimental (Interno) ndo conhecigdgReg n° INTERPELACAO RARA CARACTERIZACAO DAMORA
0000655-17.2013.8.01.0000/50000 Rel. Da¥aldirene IN RE. POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DA
Cordeiro, Acorddo n° 156, Julgado em 10.06.2013, DJe n®  ANTECIPACAO DOS EFEITDS DATUTELA NO CORPO
4.939 de 21.06.2013). DA SENTENCA. PRECEDENTES DO STJ. DANOS
MORAIS. PREJUIZOS QUE EXTRAPOLAM OS LIMITES
AGRAVO REGIMENTAL ENM AGRAVO DE DA RELAQAO CONTRATUAL. CABIMENTO.
INSTRUMENTO.  DESERCAO. RALTA DE - A constituicéio do devedor em mora s6 depende de interpelacéo
COMPROWCAO DO PRERRO. CONTRATOS quando nao houver termo fixado para o cumprimento da avenca
BANCARIOS. PESSOAJURIDICA. ASSISTENCIA - mora ex persona. Havendo prazo para o cumprimento das
JUDICIARIA GRATUITA. PEDIDO FORMULADO NO obrigagdes negociais, caracteriza-se como ex re a mora, a
CORPO DA PETICAO DO RECURO. ERRO GROSSEIRO.  configurar-se instantaneamente a partir do inadimplemento,
DECISAO MONOCRATICAMOTlVADA. AUSENCIA DE~ independente de interpelagédo.
FATOS NOVOS. REPETICAO. RECURSO NAO - Em se tratando de divida parcelada, na compra de imével
CONHECIDO. entre particulares, o prazo prescricional para a cobranga de

- A decis&o unipessoal agravada enfrentou todas as matériasparcelas néo pagas ou de diferencas de parcelas ja pagas, é o da
ventiladas pelcApelante/Agravante, e o fez a luz da  data do vencimento da respectiva parcela, em atencéo ao
jurisprudéncia sedimentada pelo Supremo Tribunal Federal.  principio da actio nata.

- N&o se conformando a parte vencida com a decis&o - Sob a perspectiva da tricotomia dos planos do negécio juridico
monocratica, é-lhe facultada a interposi¢éo de recurso, no prazo (escala ponteana), o inadimplemento afeta o plano da eficacia
de 05 (cinco) dias - art. 557, 81°, do CPC - trazendo argumentos do negdcio celebrado. Portanto, o negdcio juridico sendo
novos, que convengam o colegiado de erro (in procedendo ou in existente e valido, deixa de operar efeitos em virtude do
judicando), eventualmente cometido pelo Relator implemento de condig&o resolutiva tacita.

- Tratando-se as razGes de agravo, de mera repeticéo das razéesPara o decreto da resolucdo do contrato ndo basta que haja
ja manifestadas em apelo, diferindo destas apenas quanto amora contratual. E necessario que a prestagio devida tenha se
nomenclatura, cabimento e tempestividade do recurso, incabivel tornado indtil ao credor (inadimplemento absolutalsente

seu conhecimento. qualquer prova nesse sentido, remanesce a utilidade do
- Agravo Regimental (Interno) nédo conhecigagReg n° cumprimento das prestagdes as partes, afastando-se a
0001038-92.2013.8.01.0000/50000 Rel. Désaldirene necessidade de resolugéo contratual. Principio da manutengéo
Cordeiro, Acérdao n° 183, Julgado em 17.06.2013, DJe n°®  dos contratos.
4.940 de 24.06.2013). - O entendimento pacificado no ambito do Superior Tribunal

. de Justica atesta a possibilidade de deferimento da antecipagéo
EMBARGOS DE DECLARACAO EMAGRAVO DE dos efeitos da tutela por ocasido da sentenga de mérito.
INSTRUMENTO. OMISSAO. HONORARIOS DE - Os participes da relagdo negocial que praticam atos que
SUCUMBENCIA. ACOLHIMENTO. extrapolam os limites da relagdo e geram sofrimento moral intenso

- Embargos de declaragéo opostos para o fim de, suprindo arespondem pelos prejuizos causados, ainda que exclusivamente
de ordem moral.



- Recurso parcialmente provido para modificar os fundamentos - : . o
propiciar o enriqguecimento sem caugag n° 0000622-
da sentencgAC n° 0000824-33.2006.8.01.0005 Rel. Des?. 27.2013.8.01.0000 Rel. Des. Samoel Evangeligtegrdao

Regina Ferrari, Acérddo n° 186, Julgado em 17.06.2013, o 0
DJe n° 4.940 de 24.06.2013). n°® 171, Julgado em 17.06.2013, DJe n° 4.943 de 27.06.2013).

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM Embargos de Declaragdo. Vicio. Inexisténcia.

AGRAVO REGIMENTAL. OMISSAO NAO Prequestionamento. Impossibilidade.

CARACTERIZADA. REDISCUSSAO DAMATERIA Constatada a inexisténcia de vicio Acdrddo embagado,
IMPOSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO. rejeitam-se, os Embargos de Declaracéo, ainda que para fins de
INVIABILIDADE. NAO VIOLAGCAO DO ART. 535 DO prequestionamentdEDcl n°® 0001518-41.20118.01.0000/
CPC. 50001 Rel. Des. Samoel Evangelistacérdéo n° 180,

- N&o ha omiss&o a ser sanada quando abordados de forma clardulgado em 17.06.2013, DJe n° 4.943 de 27.06.2013).

€ precisa 0s pontos necessarios para solugdo a que se chegou o . L

no provimento ora impugnado, sendo enfrentadas as questﬁesProcesso_ClVllASSlst_enua Judluarla gratuitagravo. Decisdo

a luz do entendimento sufragado pelo STJ. monocratica. Negativa de seguimento. Sentenga em confronto
- Subsiste a possibilidade de oposicdo dos embargos de com jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica.
declaraco para apontar omissao, contradicio ou obscuridadeN&@0 deve ser conhecidé\gravo que deixa de trazegamento

no acérddo, ndo se prestando o integrativo, portanto, para NoVO capaz de moc_hflcar a Deciséao monoi:ratlca_ atacada, na
rediscutir a matéria ja apreciada e n3o eivada do vicio de omiss3o.dual foi negado seguimento ao Recurstyuiagéo, sedimentada

- Os embargos de declaracao, ainda que opostos com o objeti\,onaju.risprudéncia dominante do Superior Tribunal de J.ustig.a e
de prequestionamento, ndo podem ser acolhidos quando do tribunal local, em Recursos com fundamento em idéntica

inexistentes as hip6teses previstas no art. 535 do Cédigo de questéo de direitdAgReg n° 0000781-67.2013.8.01.0000/
Processo Civil. Precedentes do STJ. 50000 Rel. Des. Samoel Evangelistacérddo n° 178,

- Embargos Declaratérios rejeitadg€Dcl n® 0008555- Julgado em 17.06.2013, DJe n° 4.943 de 27.06.2013).
87.2009.8.01.0001/50001 Rel. Des?. Regina Ferradgrdéo

n° 187, Julgado em 24.06.2013, DJe n° 4.942 de 26.06.2013). AQmi_nistrativo. _Cobranga. eratifigag_éo.\Rischitm. ~Servid0r_ B
Publico. Desvio de funcdo. Direito & percepgéo. Decisao

AGRAVO REGIMENTAL EM APELAGAO CIVEL. monocratica. Negativa de Seguimesigravo.

RECURSO ASSINADO DIGITALMENTE POR N&o deve ser conhecidégravo que deixa de trazegamento
ADVOGADO SEM PROCURACAO NOSAUTOS. novo capaz de modificar a Decisdo monocratica que negou
SANEAMENTO DO FEEITO. IMPOSSIBILIDADE. seguimento ao Recurso dgelacéo, sedimentada na
PRECEDENTES DO STJ. RECURSO INEXISTENTE. lurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica e do
AGRAVO NAO PROVIDO. Tribunal local, em Recursos com fundamento em idéntica
- O recurso protocolado com certificacao digital diversa do questéo de direitdAgReg n° 0014405-88.2010.8.01.0001/
subscritor do recurso deve ser considerado inexistente. 50000 Rel. Des. Samoel Evangelistacordao n° 181,

- A regularidade processual deve ser aferida no momento da Julgado em 17.06.2013, DJe n° 4.943 de 27.06.2013).

interposic¢éo do recurso, ndo se aplicando os arts. 13 e 37 do L . o
CPC ao caso vertente. Civil e Processo Civigao de CobrancAcidente défransito.

- Recurso improvidqAgReg n° 0000136-80.2018.01.0001/ Segqro Obrigatdrio. Decisdo monocratica. Negativa de
50000 Rel. Des?. Regina Ferrarcérdéo n° 188, Julgado SeguimentoAgravo.

em 24.06.2013, DJe n° 4.942 de 26.06.2013). Nao deve ser conhecidé\gravo que deixa de trazegamento
novo capaz de modificar a Decisdo monocratica que negou
PROCESSUALCIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM seguimento ao Recurso dgelagdo, sedimentada na
APELACAO CIiVEL. ACAO ANULATORIA DE jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica e do
REGISTRO CIVIL CUMULADA COM INVESTIGACAO Tribunal local, em Recursos com fundamento em idéntica
DE PATERNIDADE. REITERACAO DAS MESMAS questéo de direitdAgReg n° 0019359-22.2006.8.01.0001/
RAZOES DOAPELO. AUSENTE ARGUMENTO NOVO. 50000 Rel. Des. Samoel Evangelistacérddo n° 173,
RECURSO NAO CONHECIDO. Julgado em 17.06.2013, DJe n°® 4.943 de 27.06.2013).

- O agravo regimental deve atacar especificamente as razfes o ) L
langadas na decisio monocratica recorrida, apontando osAgravo de Instrumento. Honorarios do perito. Fixacao.
fundamentos faticos e juridicos do inconformismo quanto a Reducéo.

decis&o hostilizada, sob pena do seu néo conhecimento. Impde-se a reducdo dos honorarios periciais, considerando o
- Agravo ndo conhecido.(AgReg n° 0006423- lugar da prestacé@o do servico, a natureza da causa e o fato de
83.2011.8.01.0002/50000 Rel. Des?. Regina Ferracordao que a pericia ndo é de grande complexidade, guardando-se

n° 189, Julgado em 24.06.2013, DJe n° 4.942 de 26.06.2013). Pertinéncia com os valores balizados no JuiagReg n°

0000640-48.2013.8.01.0000 Rel. Des. Samoel Evangelista,
Agravo de InstrumentoAntecipacdo dos efeitos da tutela. ~ AcOrddo n° 172, Julgado em 17.06.2013, DJe n° 4.943 de
Poder Publico. Possibilidade. Norma relativizada. Obrigagao 27.06.2013).

de fazer Prazo exiguo. Dilag&dstreinte.Valor. Excesso. . . o .
Reduc3o. Processo Civil. Busca e apreenséo. Extingéo do Agtawvo.

- Em casos excepcionais, o Superior Tribunal de Justica tem Decisdo monocratica. Negativa de seguimento. Sentenca em
mitigado a disposicéo legal e admitido a concesséo da antecipacgotonfronto com jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal
dos efeitos da tutela, com base em valores constitucionais. ~ 9€ Justica.

- Revela-se razoavel a dilagéo do prazo determinado na obrigacgoNa0 deve ser conheciddgravo que deixa de trazegamento
de fazer, considerando-se que a concessionaria de servigoNOVO capaz de modificar a Deciséo monocratica atacada, na

publico se submete a Lei de Licitacdes. qual foi negado seguimento ao RecursémiEacéo, sedimentada

- O arbitramento do valor da astreinte deve se dar em hajurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica e
observancia aos principios da razoabilidade e do tribunal local, em Recursos com fundamento em idéntica

proporcionalidade, impondo-se a sua reducdo, sob pena de questao de direitdAgReg n° 0000913-34.2007.8.01.0001/



50000 Rel. Des. Samoel EvangelistAcordao n° 179,
Julgado em 17.06.2013, DJe n° 4.943 de 27.06.2013).

Processo Civil. Contrato. RevisdAgravo. Decisédo
monocratica. Negativa de seguimento. Sentenca em confronto
com jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica.
Nao deve ser conhecidé\gravo que deixa de trazegamento

novo capaz de modificar a Decisdo monocratica atacada, na
qual foi negado seguimento ao Recursépigdacdo, sedimentada

na jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica e
do tribunal local, em Recursos com fundamento em idéntica
guestdo de direitqAgReg n° 0010520-32.2018.01.0001/
50000 Rel. Des. Samoel EvangelistAcordao n° 182,
Julgado em 17.06.2013, DJe n° 4.943 de 27.06.2013).

Processo Civil. Contrato. RevisdAgravo. Decisédo
monocratica. Provimento parcial. Sentenga em confronto com
jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica.
Nao deve ser conhecidé\gravo que deixa de trazegamento

novo capaz de modificar a Decisdo monocratica atacada, na
qual foi dado provimento parcial ao RecursoAgelacao,
sedimentada na jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal
de Justica e do tribunal local, em Recursos com fundamento em
idéntica questdo de direitd AgReg n° 0017759-
92.2008.8.01.0001/50000 Rel. Des. Samoel Evangelista,
Acordéo n° 174, Julgado em 17.06.2013, DJe n°® 4.943 de
27.06.2013).

Processo CivilAssisténcia judiciéria gratuitAgravo. Decisdo
monocratica. Negativa de seguimento. Sentenga em confronto
com jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica.
Nao deve ser conhecidé\gravo que deixa de trazegamento

novo capaz de modificar a Decisdo monocratica atacada, na
qual foi negado seguimento ao Recurséyidacdo, sedimentada

na jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica e
do tribunal local, em Recursos com fundamento em idéntica
guestao de direitdAgReg n° 0000654-32.2013.8.01.0000/
50000 Rel. Des. Samoel EvangelistAcérddo n°® 176,
Julgado em 17.06.2013, DJe n° 4.943 de 27.06.2013).

Civil e Processo Civii¢do de CobrancgAcidente ddransito.
Seguro Obrigatério. Decisdo monocratica. Negativa de
SeguimentoAgravo.

Nao deve ser conhecidé\gravo que deixa de trazegamento
novo capaz de modificar a Decisdo monocratica que negou
seguimento ao Recurso dgelacdo, sedimentada na
jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica e do
Tribunal local, em Recursos com fundamento em idéntica
guestao de direitdAgReg n° 0024510-27.2010.8.01.0001/
50000 Rel. Des. Samoel EvangelistAcérddo n°® 175,
Julgado em 17.06.2013, DJe n° 4.943 de 27.06.2013).

Civil e Processo Civii¢édo de CobrangAcidente ddransito.
Seguro Obrigatoério. Decisdo monocratica. Negativa de
SeguimentoAgravo.

Nao deve ser conhecidé\gravo que deixa de trazegamento
novo capaz de modificar a Decisdo monocratica que negou
seguimento ao Recurso dgelacdo, sedimentada na
jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica e do
Tribunal local, em Recursos com fundamento em idéntica
guestao de direitdAgReg n° 0022832-74.2010.8.01.0001/
50000 Rel. Des. Samoel EvangelistAcérddo n° 177,
Julgado em 17.06.2013, DJe n° 4.943 de 27.06.2013).

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA
INSTAURADO ENTRE O JUIZO DAVARA DE ORFAOS
E SUCESSOES E 0 JUiZO DRVARA CIVEL GENERICA.
MEDIDA CAUTELAR PRERRATORIA DE PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROM. OITIVA DE TESTEMUNHA.

AUSENCIA DE TEMA DE ALTA INDAGACAO.
COMPETENCIADECLARADA AO SUSCITANTE.

- A medida cautelar preparatéria em questao objetiva apenas a
producéo de prova oral (inquirigo de Unica testemunha), sem
adentrar no mérito sobre a validade da prova produzida. Questao
ndo complexa,;

- O autor da preparatéria tem interesses a assegurar na
sobrepartilha ja em trAmite perante o JuizvVata de Orfios

e Sucessoes (Processo n° 0031098-16.2011.8.01.0001) ;

- Conflito de competéncia improcedente. Competéncia declarada
ao Juizo davara de Orfaos e Sucess6€Sonflito de
competéncia n° 0000613-65.2013.8.01.0000 Rel. Des?.
Waldirene Cordeiro, Acérdao n°® 190, Julgado em

24.06.2013, DJe n° 4.943 de 27.06.2013).






